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I
Drctamen de mayoria
Hondrable Cdmaara;

La Comizién de Legslactdn Penal s considera-

do el menzaje 1824 v provectn de ley del Poder Eje-
citve,. de facha 15 de sl de 2004, v los peoyec-

s de ley de la sellocas digucsda Pipare v ol sedion.
diputada; el dz ln sefom dipmada Sotolmo; ¢l dsl e
tor diptadio Loper v otmdas senorns dipatadedas; =
dzl sefice diputade Milman; ¥ ¢l del setor dipatade
Maquisym; todes slios sobre modificacicn de previse
o=z del Cidige Penal, del Codigo Procesal Penal Federal
(Lo 3y dﬂcﬂdﬂammmmmmblmmm

FEOYECTODELEY

El Zenado v Cdmeara de Dipurados,

Artieuls 1 - Sustnbyese el atiewlo 50 del Cddigo
Pl por @l slpreme:
Arteabe 50 Se conadderard relacifente a tada

VeCss 4 unn pena privative de libertad, stempre
que la peimera cendena se encuenire firme.

La condena sufrida en gl extranjere s& tendm
edl clenid para ba reincldescia st ba sdo pronan-
cindn por razon de un delito que puesda, sz In
fay argending dar lugar a extradickbe.

Mo dari lugar a reincidencin [a pena impuestn
por delitos amnisttados o los cometidos por foe-
nores de dieciocho (18) atas de edad, La peon
sufrida oo se endrd en cuenta a los efectos de la
pelnciden: s cuatde, desde s cunplimibento, -
bizrm transcumids un temmino igual a aguesl por 1
que fuera impoesta, que mupca excedesd de diez
{ 10} afas ni ser inferior a cince (37 aias.

Agt. 3° — Sustiriyvese el aniculo SE del Codigo Penal
por el signients:

Agticaby 58: Las reglas precedentes se aplica-
ran también en el cosooen que después de uon
cotidetss produnciads pod sentencia feme se daba
juzgar a la misma persona que ssté cumplisndo
penn pof otro becho distido! o cusndo se hbie-
ren dictade dos £2) 0 mas sentencias Grmes con
vislacdti de dichas peglas, Corespanidert al juez
que haya aplicado La pena mayer dictas, 8 pedido
de parte, 51 unica sentencia, sin alterar las decla-
ractones de hechos contenddas en las oaras.

En In unificacion de condsoas, In pena resul-
tante Serd b cumd aritmidtics de las penas im-
puestas en laz septencins consideradas parn el
dictado de La pena lnlea.

Cuandg par cualquisr cawsa la justicia faderal,
en autos en que etla haya wtervenddo, Be paeda
aplicar esta regla, ko har In jnstcis ordinaria oa-
clogal o provinetal que copectd de Lo infraceidn
penal, segin sen el coso,

At 3 — Sustinivese el artiewlo 17 del Chdigs Pro-

peraoiss qae hava sldo condenada dos (2y o mds  cesal Peaal Fedesal (1. o, 2019) por &l sdgudeqte:
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Articula 17: Basfrioctones a la lherfad Lag
inedidas restrictivas de la liberisd sols podein
fundarze en la extstencia de peblgoo seal de firga,
it abstaculizacitn dé La svestiescldn o de réde-
rncia delictiva, consisientz en la imgmtacidn en
vma causa pepnl en forma cosxistente con otm
u ofros procesds en los que la misma persona
bubsera sido mnpatada. Al efecte de evalsar La
reiterancia debciiva, se considerard a la peraona
tmputada desde el peimer Hamado con el objeto
de recibirle la declassciéa previdta e el arieulo
T del presente, Nadie puede ser encarcelads sin
que exision slementos de pricha suficientes pam
imputarle un delite reprimido con pena privativa
de libertad. conforme a las reglas de este codigo.

Art, 47— Susuiiyese e artlewlo 210 del Codigo Pro-

cesal Pemal Federal (L o, 20097 por el 3igodentsa:

Anteulo 200 Medidas de coereldi. El repee-
sentanfe del Ministzrie Piblico Fiscal o gl querns-
lante podran soliciter al jusz, en cualguisr e5ta-
e del proceso v bajo as condiciones del amioulo
17, ta imposicidn, individan] o combinada, de:

2 La promesa del mnputado de someterse
al procedimiento ¥ de oo obataculizar ba
wvestieacidn;

ty La abbgacidn de someterse al cuwdado o
vigilancia de una personn o insticion
determinada, en las condicicnes que s2
1e fijem;

ot La obligacitn de presentarse periddica-
mente ante el juez o ante A antoeidad que
el desdgne,

di La proldbielda de zalie slin auboe zaclon
previn del ambito termitorial ques se deter-
mmine;

&/ La retencion de documentos de vings;

S La pmohibicion de concurmr a deteTmins-
das reundodpes, de visitar clertos higases,
e comnLCarse o 3Cercarse A detafitit-
das perzonas, slempee que oo ge afecte el
desectso de defenza:

g4 Ef abandeno inmediato del domicilio, 5
s tratara de bechos de vielencia domés-
tica ¥ In wictima conviviern con 2l impu-
ado

¢ La prestacidn pos sl o por an teccero de
upa canciin real o personal adecuada,
que podrd ser volunaraments auplida
par ka contratacian de un seguro de cm-
cidn, & satisfaccion del jusz;

it La vigilancia del impatade mediamte al-
#in dispositiva electromico de rasires o
posicionambento de su uwhicacn fizica;

i El arvespo en su propio domicilio o en el
de ota persena, sdn vigllancia o con la
que el jaez dspoaga;

k) La prbsdtn preventiva, en caso de e las
miedidas sieciores oo fueten suficlentes
pasa agegurar los fines indicados,

El control sotwe el complitdents de las medi-
das indicadas =0 bes incizos @) 8 ¢ del presents
articulo estara o cargo de [ Odicinn de Medidas
Altemativas v Susttitivas, cuoya creaciin, com-
poaichdn ¥ fancionamienio serd deflndda por usa
be' oue ee dicte a 1al efecto,

AL 57— Sustitiyese el aiticulo 218 det Codige Pro-
cesal Peisal Fedesal (Lo, 2009) pof el sipuients:

Articulo 218 Prizidn preventiva. Comespon-
dz 2] dictado de Ia prisidn preventiva en funcidn
dez fn gravedad de las circunsiaacias ¥ naterals-
za del becho, de Lo resperances debesiva v de las
cotbieiones del bnputado que slrvan para declds
loa eriterios de peligro de fuga o de entorpect-
et del procese previstos en este Cidige. Mo
procederd fa prisido preventiva en fos siguisntes
Fupsstos:

@ 5i por Ins caractensticas del hecho v las
condiciones personales del impatade pu-
deere resultar de aplicaciéa una condens
condizlonal;

by En los dalites de secidn privada;

&) Cwando =2 trate de hechos investigados
en ] marco del sjercicio de la libertnd
de expresion, sismpre ¥ cuando oo con-
curran con delitos contra las personas o

contra 1a progiedad.

At 67— Iipcorpdrade. codnd artdeulo 227 bds al Co-
tigo Proceszal Penal Federal (1 ooo 2019}, el siguiemte:

Artiewln 222 bas: Peligre de relteravcia de-
Hictive, Pars decidin acerca del peligro de-fuga v
de entorpecimisnts g2 [a investigacion s¢ tendra
especialments en cusnia 18 reiterancia delictiva,
Acal efectn; se vaborarin las sipnseries edteuns-
T

o) La existencis de procesed pendienies o
condetas antersooes;

fy La condixta del imputade en oo pro-
cexg que revele s intencidn de eludir In
apcion de la fusticia;

o) Qe == hava dictade en su contra una de-
clasackba de selncidencts o que exista La
pozibilidad de dictarla en cuslquier pro-
cesd que tuvlers en widnite cono Hopo-
tndo;

) Chae, con nnterieridad, se lo haya deola-
rado rebelde o se hubizre ordenado so
Capium;

¢ e bayva incumplids una resticelda de
acercanslento o cualquier regla de cob-
docta impuesia en un proceso eivil o
penal;
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J Laimportancia v axtengida del dafio can-
sado a ba victima,

gl (e bava intentade al momento dal be-
cle elindie B accidi de 1a Josticia o baya
resistido, de coalquier moda, el obmr de
una Fuerza de Seguridad;

5. Que bawa mewmplide iuna restriecldn de
acercandents o cualquler regla de con-
ducta dmpuesta en wn procesa jodiclal,

6. La imporiancia vy extensién del dafio can-
sl & Ba victioma,

T, Qe bava intentado al momento dsl be-

cho ehudir la accidn de In Justicia o hayva
resiztido, de v:ua]qu..iﬂ moda, 2l obrar de

ung fiagrza de seguridad.

A1 El haber obrade con violencla contra los
hienes ¢ sobre las personas;
i) Ome ln comductn delictiva imputzda hava

sido cometda con armes o por s de %, El haber nbmads con violencia contra fos
dos (2} personns: tdenes o sobre 1as pessonas,
J) Haber proporcionado tnformacidn falsa 9. Que la conducta delictiva imputsda haya
zobre su identidad, side cometlda con abmas & por tds da
abag (2} personas.
Ar T - Susﬁl‘iq.rﬁl:_ el articulo 280 del Codige 10, Haber proporcicaads informacitn falsa
Processl Pemal, establecids por fey 13984, por af =i i

guienie:
. ; Art. 8 - Sustiniyese el articulo 312 del Codige
Articaba 2807 La Iibertad persopal sole podm 2 :
ser restringida ante la existencia de peligre de 1 Tooesal Penal, establecide por key 23.954, por o 5-

fugn, de obstaculizacion de 1n imvestigacion o de  SUCIE

reiterancia delictiva, consistente en la impoca-
cli & una causa peaal en forms coexistents oo
otre 1 iroE process en loe que fa mismia perso-
on hubiera sido imputada, Al efecto de evaluar In
peteraqeda defietiva, ge considerach & la persona
impatada desde el primer llamado con 2l ohjsto
de rectbarle declaracidn indagatoria. Las medidas
restractivas de la libertid deberin adoplasse de
acuerde con las disposiciones de este codigo ¥
e los limites absoluiansente uwdsspensables para
asegarar gl descubrimisota de la verdad ¥ La apli-
cacion de la b=y

El arresto o la detebcbin se ejecutaran do mods
que perjndiquen o menns posible o la personn ¥
repatacion de los afectados v labrindese un acta
que estos fimasin, sl feeren capaces, en la que
5¢ les comunicara ka razin del procedimiente, el
lugas donde serdn conducidos v el juez que lo-
tervendid

Pora evaluar |a existencia de peligmo de fuga,

Articobe 312 El juez ordenara la prision pre-
venniva del nputado al dictar el aueo de pro-
cesapleno, alvo que confismhire e 2w casa la
Iibertad provislonal que antes 3@ le hutdeve con-
cadide, cuando:

. Al deflie o &l concurse de delitos goe e
l= atrituye comesponda peoa privativa de
[a Libertad v el juez estime, primn facie,
que o procedera comdena de gjsruciia
condicional,

2, Aungue comespondn psna privativa de
Hbertad que petodta la condena de efecu-
abda coaplictenal, lobe procede coteeder
la libertad provisoria, segin by disguesta
&3 el articale 319

3. Alos fines del inciso 2, se evaloard eape-
cialmente como presuncion de peligro de
fizga, de obstaculizacién de la investiga-
Tidn v de reitemancin delictiva lo dispies-
o en el articulo 280,

de abstaculizacidn de la lovestigacsém & de redte- Art. 9 — Sostitiyese & articole 319 del Cadige
rxibcda delictiva, se temdsdi e coenta bas saguden-  Procesal Peial, establecide por ey 23984, por el 5-
i#5 circunsiemcias: gudemie:

. La existencia de procesos pemdsentes o
condenns anieriores,

I, La comdacta del imputado en oo pro-
cogo gue revele s intencadn de eludi 1a
accidn de la Justicia,

A, e 52 haya dictado en s conta una de-
claraciim de retnclidencia o que extsma la
pasibilidad de dictarla en cualquist pro-
CESO Qe toviere en mAmIbe comg ifpa-
tada.

4, Oz, con anterioridad, s ko haya decla-
fado rebelds @ =2 bubdere ordensdo o
Ccapiira.

Agtienby 319 Poded denegarse la exencidn de
presldi o escarcelacion, respetindose ol princi-
pre de inocencia v el aniculo I de este Chdigo,
cusndo la abjstivae ¥ provisional valoracicon de
Ins caracteristicas del hecho, ia posibilidad de In
decloraridn de reincidencin, la reiterancia delic-
tiva, las condicionss perseaales del imputads o
5i g5te hubiere gorado de excarcelacionss ante-
flofes, dedered presumls, fundadamente, qwe el
flsme btentard ehedir a-sccldn de 1a hustiela o
enforpecer las mvestigaciones. Excepiiese de las
dizposiciones del presente a los cazos de redte-
rancia delictiva, cuands se trate de hechos mves-
thgados en el mearco del efercicio de la Hbertad de
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exprecidn slenipie ¥ cuandd Ao CONCLUIFAR COQ
delites contia las personas o contra la propledsd.

A 10 - La presente ley eqtrard en vigencia el dia
sigulente al de gu publeaciin e el Boletin oficial de
la Repadblica Argentina

Ari 11, — Comurdquese al Poder Ejecutivo.

Lawa Hodrigwes  Mvchodo arane
Campers, — Alidg F'a'rre}r-:r. Caraling
Pipare. - Algjandro Banglovamm, -
Grabnele Srowwer de Kamng, — Soledad
Caprizg. Nieglds Emma. — Carfor
A .F'emd.ri'dez — Jyan M Ldpezr. -
Atvaro Martinez, — Gararda Milman —
Graiillerine Montenegro. — Martin Feza

En dizidetcia:

Ounear Agosr Carvedo. — Manwal I Aguirre,
— Juan F, Briigpe. — Alvre Gonzdler,

FUNDAMENTOS DE LA DISIDENCIA
DEL SEROR DIPUTADO AGUIRRE M. 1.

Leior presidente:

La Comudsldn de Legislacita Penal ba corsidesado o
expedisnie +-PE.-2(24, mensaje 15724 del Poder Eje-
cutrve. el expedionts 1.012-D-2024, de L sediora dign-
tada Piparo v otra setons dipueada; el sxpedisngs 1. 10<4-
D.-3024, de la sefiora dignitada Sotolano; & expedieate
LAI-D-H24, del sefior diputado Lapez v ofro'as
seiloras dipwindedas; ¢l expediente 1,542-D,-H24, del
sedbor dpueads Mikinan, v e expedbente 1713-D.-31024,
gl sefior diputado Maquesyma, sobre proyecto de ey
tendiente 4 modificar previziones del Codigo Prosesal
Pennl, del Cadigo Procesal Penal Federal {t. o, 201%)
v el Codipo Procesal Penal, establecido por 1a ley
23984 en materia de reincidencin, reiteraneia, concur-
s de delites v unificacidn d2 condenas,

Pag todo ello, vetgo 8 expresas boa fundasmentos da
mi disidencia con respacts al texto del articoio 42, que
dispone modificar ef articado 17 del Codigo Procesal
Pennl Federal (t, o, 2018, en el que considero, por
Loa armubenios Jue aportare. que s debe elimsr del
tencto la patales Yo de reiteranets delbetiva™ o idéntica
considermcion pam el articulo &, que sustinoye 2l ar-
teaie 218 del Codige Procesal Penal Federal, como
sl tnmbign sn el articulo 7, que modifica & arioulo
222 et en cuaite conterapla b reltesancia delictiva;
mizmn situacion parn el articulo 8% que sustituye el
acticilo 230 del Codigo Procesal Pensl en cuanto &
la resterancia delictiva; {igualmente se plantea mismsa
dizidencia con respecio ol articole @, que sustineye el
artbewla 317 del Codige Procedal Panal en cusdito a La
palabra reiterancin delictiva

Las tinodifleacions: propuastas laeen i distine lon
enfre reilemnecia y reincidencia delictiva, enfatizando
e La redrerancas e feflere a personas que ain no han

sdo jurgadas, mbeniras que 8 eancldenda inplics
antecedentes penales fmmess,

M ddsidencda sadics en que ba prdedica de maniener
i ks acusados en prisidn preventiva basamdoss en la
reiperancis pusde violar devechos constmmicioaales v
principios del derecho intemacional, dzl afeciado por
ey pedida

La falta de um juicio previo, antes de ln privacion de
liberad es un tema central, v estn situacidn peede Jbe-
VAT & CaiEsviencias pegativas para el erare plibieo s
las acusados s0n finalmente absueltos, quisnes segura-
nenite deberin ser indemnmzados por ia privaciin de su
libertad.

Za mencioaa en el debate que esta mieva legbskacidn
permite que un jues mantenga o un mputade en prisidn
darante &l proceso, incluse slin usa sentenela condesa-
toria, Esto s justifica bajo fa premisa de que el indi-
vichi g5 un “retteramte delictive™, |o que a mi criterio
plantes prescupaciin sobee b comaueionalidad de fal
medidas

La fales de claridad en los provecios de ley gue abor-
dan la refteramcin delictiva e5 ssfalada comp un prohbe-
i, sugirbenclo que podeian ser iepugnades en el fumm
par ser incomstiticicnalss,

M eritlca tambsén es & la respisesia politica a ba nse-
guridad, argumentande que lns promesas de mas poli-
Cias ¥ penas mis severns oo -abordan las causas subya-
cetites dol detits. Se sefiala que [a demagopss panitiva v
la falta de planificacidn en peliticas pablicas sen facio-
tes que contribiyen a la ersts de seguridad.

En Ingar d= solucicnss sfectivas, == obssrva un en-
foque an medsdas coercitivas que poedan restringsr las
libertades individunkes.

Ademds, se diseute Ja teportaneda de las garantag
comstitucionales como el dereche o un juicio uste ¥ I
premncion de inocencia,

La privacin de lbertad g judcio previo se presents
come una forma de pena anticipada, ke que contradics
los principaos fandamendales del devecho penal

La mayoria &= los casos de reiterazcia terminen en
dbzaluciones, lo que Hojlics que la seciedad podita te-
[¥T e BT Ins conssowsncins de sncarcelar a perso-
532 A peaekas saficientes.

Finalmemnte, concluyo que la solocion o la insspun-
dzd oo radica dilesments e reformas legales s et
p-n![ﬁm.ieEmdaqmab-urdmdaw uuap‘alla
criminalidad, Las reformas pusden ser ablss, pero no
o ba dndca resgiaesta a fa crisis de seguridsd. Se ents-
tizn la necesidad de wm enfoque mas moional ¥ hasado
ety evidetiela pars abogdas el problesna del delito v Ba
seguridad mibdica,

Par Los srmotwentos expresadod dejo planteads o
disidencin parcial al expedients de |a referencia,

A 1 Agiire
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FUNDAMENTOS DE LA DISIDEMCIA
DE LOS SERNORES DIPUTADOS AGDET
CARRESNOD Y BRUGGE

Sefior presidente:

Las aqui firmantss manifestamos tener [as siguienes
dizidenciaz respecto del dictamen de mavoria emitida,
cespecte del provects de ley, expadiemte 4-PE.-24, de-
nominade “Modifica el Cidigo Peanal, ef Codigo Proce-
sal Pumal Federal - Bedicldenciz, feiferanels concurss
de delits ¥ unificacion de condenas™,

Entepdemos que comrespands 1o aprobacion en ge-
neral del proyecte de actualizacién d= las meglas de
relncidencla v redterancia, enfendiendo que eg imgror-
taiite gue eate Copgress cunipla con la deuda que tene
desde el dictade del fallo plenadia “THaz Bessone™ del
aiio 200E, por el qus 1o Camara Macionn! de Casacion
Penal dijo que no basta en materia de excarcelacion o
eximicién de prisidn, para su denegacidn, in Dmpeos-
bilidad de fumra condena de gjecucion condicional,
o gue pediere cormesponderte al mputado una pena
privativa de la libatad supesior a oclo afaed (arde-
fom 318w 317 del C.PEN.), sino que deben valomrse
en forma conjunta con ofres parametros, takes come
oz establecides en 2l orticudo 319 del ordenamicote
ritual a los faves da determibies 1a exlatencia de mesgo
procesal,

L= discumstn gue 005 ocUps con esle proyvecto 83
claraments una: 5i la presuncidn de que un cisdadane
v a cometer maevos delitos puede ser utilizado coma
Justificativo del encarcelamiento coatelar de unn. per-
ETu k]

Lavuelta g este tema a la agenda de refeama de les
chdigos procesales se da en U contexio SUMMAanEnLe
complicade. En un pais, con altes indices de pobreza
e inflacidn v, en lo relative o In tematica criminnd v de
administracion de fusticia, con altes indices de delin-
cuencia v, en particalar, referacién delictiva.

Como ensedn, el profescr cordolss Pablo Ber-
nardid Rafton en lo gque aafe al Poder Judicial 1a
problemitica destacada afecta la imagen de un poder
va basants devaluado para la chadania, Esa situacion
hoce que nocienes como “puern ginatoria'® o “entman
PO wish peerta, dalen por la ota”™ formen paste del vo-
cabailario cortsente da bod eludadanes v alimenten la
desconfianza en uno de los poderes del Estado del sis-
tema republicano que tenemos consagrado en nuestm
Constitugidn Macional

La Corte Suprema de husticia de la Macion, en el
afio 2014, hace va diez afios, dietd el Fallo “Lovae
Frabwe® [Loyo Fralve, Gabeiel Eduards s/ PSA eata-
fa golterads - canza 161070, 06/03/14, aro. intesidg
L1906 XLTX), Ese precedente consagrd 1a tesis del pe-
ligro procesal concrete donde, palabras mas, palobras
mEsnas, ke que inkeresa a la born de dictar una restric-
cln cautelar de la ibertad e que sparerean eXpLeIios
Iz indcadoses que muestren por qué B Ubertad del
inpatedo dursnte el proceso paede afiectar los fines

ded procese. La gravedad del delito y fas presune fodues
genéricas & paitle de L severidad de la peaa en expeac-
tativa zon insuficientes o o505 fines

E3 decir, la consagracida de esta perspectiva sobae
In privacidn cawtelnr de un individoo implica que en
ciada reaolucddn judicial goe s tome 3oboe éste 1whpleo
se debe estabilecer con claridad cuiies son los argu-
mentas que llsvan o sostener que un individuo se va
fagar o va entorpecer &l procaso.

[k =:a manera 52 le permits al acusado, a tracés
del corresporsbente acompaBamiento de fa defensa
tecnicn, que pusda comdradecir ¢ oo 2505 Argunentos
brindados sobre la justificacion del encarcelamizoto
preventiva.

Existen dos documentas inlsmamericancs qus mif-
can esa postcdin ¥ brindan un enfoque sobre s aibi-
zacion de medidas alismnativas a la prisicn. Elles som
“Informe saobre & use de [ prisidn preventiva =n [as
americas™ y “Poncipdos ¥ buenas prdctcas sobee la
protecoicon de las personas privadas de lbeniad en las

i

En lo gue refise ol tema de la posikilidad de dic-
tar won medida cantelar restrictiva de [a libertad por
la causal de rereracion delictiva, la mayora de la
doctrina, tante argsoting como extranjsm, 5 malinn
por la tesis nepasiva.! El catedritico condobés Jozé 1,
Cafferotn Mores sostiens que ssin concepoidn atribu-
ve d la coereidd procesal el fsma fin goe lag nae-
didas de seguridad previstas en el Codigo Penal v
que, de esta fonma, s& prodwcs una clam viclacion ds
oz princdplos de reserva de Ls léy penal. jodcss pre-
vip @ inocencia (este iltmo ne es solo presuncicn
de no culpatdtidad, sino ambisn presuncldn de oo
peligresidad)? Asl, por ejemplo, & un proceso peaal
o mirinsicaments valiose es el respete n las garon-
s del bnputado por sobre el sesultado de condena
al culpoble. Caso contrario, deberiamos asunur un
deracho penal punitvista pot scbee un derecho penal
lberal, donde 1o que realmente imposta seria e cas-
figo v s manima seria sullin crimen 5ine poeing en
vez da sullum crimes sine lege.

Loz autores chilenos Duce v Risge conclayen que
el peligro o persdte calificer de cautelar i peiaida
preveniiva, va que evitar que el S1jelo ni Codneta mea-

1. lepsswown cak oo esiesdiy pol e fomsses pd £ forme -
e 201 Somp pald

I, mpswwwoasorg s 'CIDH GeForm MFle="ei! cully
it iied e Btk o i o] B

3. Parn ver ee anddinis cspecifico sobre Lo eemance v poakdes
jueifieativas ver Bembrdisd, Pablo A 12 reiesocsdn delectova
pUeds s ne canaal park justifcar 12 peldin prevestive. Publ-
cide e _denunifelod Jorlofes 151 &, 2000, p. A 877, p. A 282
Acmushded Teridea, 3010, Chrdoba.

4. “harmal de derecha procesal penal”, Cafferan Mores 5
orres, Focultad d= Derecho v Ciencuas Sociades d= 1o Doivense-
dad Mecwowal d= Chrdoba, pp. 363168, “errdnea asimalacidn &
Lo medida de segundad de o medoda de coencidn”
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vod delitos ao e un objetivo del proceso.! Hascemer
explica gque “la evitscidn de w peligro de rediecs-
ciim, Ja dntimidacién, o la integracidn aorsarva de
La generalidad o log esfuerzos de pesocializacitn solo
pueden ser ejecuiados sobie uia perdona o Tespe-
1o & la cual el devecho penal se ba asegurado de so
culpabdlidad en forma conforms al crdenandento™.”

"Por ova parte, Chisrs Diar dice al respecto: “En
cuante a kb peligrosidad del lmputado, derivada de ba
posible continuidad en la actividad delictiva, como
foctor dessncadenande de la prision preventiva v de
denegatorio de In exencidn 42 prizion o excarcelacicn,
dzhe necssaninmente ser unide a ln probabilidad de
perturbacion serin v grave de la investigacion,

Para resistir 2] control de constifucionalidad, debiendo
interpretarselo restmctivamente, con prodencia v desde
um purito de viste mstamentnl de preservar al proceso da
un dadio jundics significativo que obste a la conssoucksa
de 5us fines, n s desapdlo normal vwo s asegurr la sujs-
cidn del imputado, sobre todo al momento de aplicar unn
evenrial pena condenatora: mInc conw equivaenss de
umi mednda de semaridad nestayva

Dicho eate, creermds que el proyects bajo 156k
miento debe contermplar almine: coestiones que no
lsa sido teiddas en custits an Ba disewsdin

En pizmes logar, ceno @ dijo, es muy palpable
gue sste proyecio @ impulsa posgue en las emcwes-
tas de opinbdn piblica se perclbe que Ja sociedad ve
com Buenos aped gue e agraebe sste dpe de medidag
como = ablo fera una solucion magica para denoant-
oada “‘puerta giratoria™ de Ia justicia. Este provecio
irata de acallar el pedids social de mayor panitivismo
para resolver In inseguridad. Ante ello cresmes que
sz debera bacer un trabajoe mas profunde del tema 2
incorponr ademas institneos de responsabilidad para
tos operadores judiciales que mal utilicen ba prisian
preventiva £o las causas en los que les foques imter-
vemir, La prisidn preventiva debs tener una comecta
fundamentacién subjetiva en cada caso, ¥ cuando se
utilice de mnnera ostensiblements equivecnda, commas-
poade que existan ceglas de cesponsabilidad funelonal
v del Eztado gue sirvan de garantiag para el incoado,
para loz proplos eperadoses. para ol Estado v pars La
eocdedad en Lo codyuE,

Respecta de que no dash lugar a seincidencia la
pesa mpuesia por delites amniatados. o Jos comei-
dea por mendeas de dieclachs {18) dios de edad | e
comsdder que deberfs omitdsse s edad en s por ser
redundante, 56 bien existen seglas penales distingas
para medwores da 18 afios ¥ menores de 16 afios, al
referirse a menores de edad, al operados jur{dico deba

L. Dwes, Maurieso, v Basgo, Cranen, Mooduceide o nueo
sigmaris proacasar pedal, Univeradad Dhegn Pomales, Sanhapo
de Chile, 22, p. 259,

1 Hemsemer, Wintrel, Orivtea af demachs o de bay, el
Ad-Hoc, p 117

3. Exmrzado del amo de wirernet sotwe medides 4= coereibn
oo e W apdp oo arwehived ganaproce .

apHear el Chdigo Clvel y Comesclal pars detsrminags
que menores se refiers, Hasta hace pocos afios [a edad
dobermasanie era 21 afios, abora ea 18 yoel dia de mes-
frarn piede modificaree en La ley madre que detertndise
by cagracidad de las personas.

Respects de ks mnodificacita del amticnlo 58 del Cisde-
go Penal de la Mackhn, cosgaderamos que allo nos aden-
tra en un case de refiemnci delictiva consistents ¢n la
impatacidn sn uma causa pensd en forma coexistents
con oteo 1 etros proce:os en los que ia misma persona
bubisra sido impuiada, b que podra ser tildade de in-
constitucicnal, Genern un confiicio gue hayan prisiones
Preventivas dispiestas con criterios de peligrosidad so-
cial, pero que ne haya peligre concreto par: |a investi-
Eacidn que es detenido por peligroso para la sooiednd
digamos, pere i paca 18 avestieacsa en sl s,

Lo mdeio sacede con log artieales 17 y 210 det Co-
digo Procesal Penal en cases como el abandons inmwe-
diarn dal dondcillo al s ratara de hechos de violencis
dedodstica ¥ 1o victins cobviviera con el mputado
(Es sabddo que existen machas dennscias falsas v eso
generaria la posdblilidad de que mclyos moceiies pue-
dan ser injusismente aptesados),

Cwear Apost Carredlo, — Juan F Brijges

FUMDAMENTOS DE LA DISIDERNCTA
DEL SENOR DIFUTADO GONZALEZ A,

Setor presidente:

Lo presente disidencia —parcial-, 52 circunscribg
tmicaments al articule 6% del provects, mediante el
cunl. se propons sastinir el articula 218 del Codigo
Procesal Pemal Federal (t, o, 2019 por 2] siguiente:

=Articule 218 Prigdn prevettva. Corresponde el
etado de 1o prisdda prevemstiva en Bincséa de la prave-
dsd de lag caroimstancias v natraleza del hecho v de las
condbclome: del tmgnnado que sitvan para decidls bos
ctiteriog de pedigro de fuga de entorpecimlents dil pro-
cess o de relterancts delictiva previstos en este oédigo,

o procedard 1a prissdn preventiva en los siguten-
[&s Supuesios:

“ai 5i por las camcteristicas del heche ¥ las con-
dicionss persenoles del imputade pudisre resultar de
aplicacion una condena condicional;

“t En los delitos de accien privada.

“Al respecto, vale recordar que ese articulo —en su
redaccidn vigente— ssttala que; “Comesponde el dicta-
do de Ia prisiém preventiva eo funcion de la gravedad
de Iaz ciroumstancias v natamleza del hecho v de las
caticiomnes del mnputado, gue stvad pacs decudir 103
criterios de peligro de fiuga o entorpecimients del pro-
CESO0 Previsios en eate obdigo.

Mo procedert 1a prisién preventive en log stgulen-
[&s puestos:

T} 5 por las caracteristicas del hecls v Las con-

dlomes personales del dmputade podiere resultar da
aplicaciin una ceadena condiclonal;
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"bj En fpa delites de aecibi privada;

") Cuabda 3¢ trate de hechos cometdes en el eyer-
cicio de 1a libertad deexpresidn o con consecuencia
de la critica en coeationes plblicas™.

Como e ve, en la mweva redaccién propuesta ge
tntroduen dos aspectos novedosos.

El primeso de allos, es la introducetdn del concepno
de pedterancda delietiva, en Hnea con el espiriiu geneeal
del proyecto, el cual encuentns razonsble v acompadio,

En otee orden, el segundo de esos aspectos, qus es
la suprestéa ded incizo of, mediante el cual se eatable-
ca gue fa peisda prevertiva io procedess, Emblén,
“cuande se trate de heches cometidos en el ajerciele
de la liberad de expresidn o come congecuencin de
la ecritica en cusstiomes pliblicas”

Respecio de tal supreaion, disieato —idcammeme—
coa la redaccidn del provecto.

En cuanto a efle, debo sedalar que lo sxplicacion
brindada al respecto —en el documento de orgen del
presente—, =50 @5 que tal supresion obedece ol he-
cha de que &l inciso 2o cuestion abordaria “supuestos
que no podrian constituir delito algune™, resulia, sl
menns, insuficiente parn brndar 2l modivn, de forma
clar e inequivacn, pora In cuestion propuesin.

Sumado a ello, se entiende que la clansula referida
encusnira razén de existencia en la limitacion a I
imposicién de una restriccién a In libertad personal
por cuestiones ligadas al derecho de libertad de ex-
presidn, v, a diferencia de lo que e expresa &n los
fundamentes, entiendo que, en los supuestos que,
eveninalments, =2 pudizra cometer un hecho ilicite
mediante [ referida libertad de expresion, debe re-
siltar opemtiva la limitacidén que 5 encuzntra en lo
normativa vigente,

En sintesis, ¥ en bonor & la brevedad, se entiende
infundade —al menes en la presentacion que die on-
gen al presente expedisnte—, la supresion de la im-
procedencia del dictado de usa eventusl prizidn pre-
ventiva respecto de bechos cometidoes en el ejercicle
di 1a libertad de exprecidn o cofmd codEstbenia de
la critlea en coestiones piblicas.

Par elle, e entlende razonable gue la redaccidéa
del articule coestionado, sea el siguletie:

Artiewlo 6% Sustiniyvese el artdiculo 21E del Codige
Procesal Penal Fedesal (t oo 2019 por el signdente:

“Artieuls J1E: Privida preventiva. Cosresponds el
dicrado de la prisdde preventiva en funcidn-de la gra-
vedad de las clscunstancias ¥ namraless del hecha
yoibe laz condiciones del bmputade gue sivan para
decidir 1os ertterios de peligro de faga, de entofpeci-
mreitto del proceso o de relterancia delictiva previs-
Lo en este cddigo,

Mo peocederd Lo prslén preventiva en los 8d-
gubenies supuesios:

"a) 54 por las caracteristicas del hecho v lag con-
diciones perzanales del lmputade pudiere sequliar de
aplicachin una condena condicbonal;

ki En log delitos de aceldn pelvada;

el Cuando se trate de hechos cometados en el
gjercicio de la Hberad de exprestidn o como conse-
coencia de ln eritics en cuestiones pliblicas ™™

Alvary Gonzdler,

MNFORME
Honorabde Cdmara.

La Comisiba de Legizlacidn Pensl ha considerado ol
etveniaaje 182004 v proyecto-ds ley del Poder Ejeciiiva,
de fecha 15 de abeal de 2024, v s provsecto de ey de la
seibora diputada Pigaro v ofra sedlora dipucada; el de 1a
sefbora diputada Soolans; el del sefor dpurade Lopez
Y olrodas seflorias dipofadodas; el del sefion dipucado
MiEman, y el del sefor diputado Maquieyra, todos ellos
sobre modiflceclén de previsioes del Cddige Penal,
del Cadigo Procesal Penal Federal it oo 20197 ¥ del
Ciadigo Procesal Penal establecido por ley 23 984, en
materin de reincidencin, reiterancin. conourso de delitos
v impificacicn de condenas

Lusge de su estudio, resuelve dictaminarlo fava-
rablemente, unificade en un solo dictomen

Lawra Rodriguer Machads,

11
Drictamen de mimoria
Honprahie Cdmara

La Comisin de Legislacion Penal ha considsmde ¢l
memsaje 1872024 v el proyecto de ley del Poder Ejecu-
tivo, dz fzcha 13 de abmil de 2024, ¥ los provectos de
iey die Ia sediora-diputada Piparo v oira sefiora diputada;
el de la s=flom diputada Sotelano; el del setior diputada
Lipez ¥ ofro/as seforas diputado/as; o del sefior dipu-
tadky Milman; ¥ el ded seftor digutado ; bedos
ellos sobre modiftcacidn de previsioses del Codigo Pe-
aal, del Codign Procesal Penal Faderal (Lo, 2019y del
Céddizo Procesal Peial eastablecsdo por ley 23,984, en
rsateria de reincubencis, redterancia, concigso de dedlio
W updfcacibi dea condenas; v, por 133 rarenes expliesta
e el miformse que se socdapadia v las gue dara el miem-
bio informante, acousefa su rechazo,

Sala de 1a comulsada, 25 de sepiiembee de 2024,

Martis Serfa. — Ernasto "Plpi " AL — Axa
C. Gaillard, — Joxd Glinskl. — Ramiro
Gutldrrer. — Murles Molle — Leapoldo
Morean. — Nilda Moo, - Marla G
Porpla, — Luclawa Pofarzo. — MNakey
Suwid. — Pablo Fedlin, — Natalio Zaracho.

MNEFOBEME
Henaratde Cdmarra’

Por meitio del preseste decaren, o inregraties de
eate bloque expresamos nuesiva rechazo al expediente
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4-PE.-2024 gresentado por el Pader Ejecitive nacio-
pal, por resuliar un ins runrenta Qe bo sapera el mind-
mo test constingcionnl ¥ comvencional, sntendimismto
tamblén compartidoe v expresads per Jos blogues de
Encuento Federal v la UCR que aconpailan en dist-
fdencia al Poder Ejecutiva

Las reformas inconsultas a los opsrodores del sis-
tema judicial que tmpulsa el golderno sen un HsEtne-
mentn que ng resodveri lo problematica emuncinda,
sino que L agravard, frastocando el sistemn penal, pe-
merand un descalabee en el sdstema, lo gue resulbtasd
en un peor fimcionamigobe del sistema de justicia ¥
redundari en un atwse de las medidas coabelares, en la
fase lnvestgativa qué denpee es preparatoris

Asimismee, 1a indciativa que acompatan las frmas del
presidente Milei, o] ex-jefe d2 Gahinste Gustave Posss,
el podidstne Cliees Libarons v 13 mdisistrn Bulirich, &n-
pusarh al Estade argeminoe a ser condensdo internacio-
malmenée por violar las clanmulas dispoestas en los arti-
cilos 79y 5° de s Convencidn Admericins de Detecos
Hussamos v L jorssprodencaa seistada de foross pacifica
par e Corte IDH al respecta,

Etrhase g edfe feafco cobvencional <o 1 constnildo
la resis de la remeldencda real avalada gor Jos mejores
doctrinaries nacionales v previzsta coms superadera de
la reincidencin ficta, que ademas, e5 lx tnica posibls
e vartwd del apartado 6 del andculo 5° de la Conven-
citn Americana de Derechos Humanos.

Comoe expondremos en este dictamen, lejes de re-
solver Jos protlesnas de segusidad piblica que padeces
el pusblo argentino, el proyscto #n ruestion amplifi-
card la violeocia estatal contre cisdadanos que gozan
del estado de necencta, permitendo desvimmar deho
principio para acallar reglaanos ¥ encarcslar personas
wulnerables #n ol marce que Heva adelante &l gobismo
¥ que se apoya en el recorte a los jubilades, los esu-
diantes, trabajadores v personss de Nenodes recurios,

Reforzando este orden de ideas, ] ratamients dado
er comisidn es sbaolitamente insuflelente v o case-
cida de abordajes esenciales, tales coimo:

1. Loz institutos de la “reiterancin” ¥ “reincidenoia®
desde ba dptica de loa precedaiites jorspradenciabos v
ka remorvhrada doctria,

2. Annliziz v monitores de 1o implementaciin dei
e Cicligo Procesal Pemal Fedesal.

3. Justaficecidn de las modificaciones de las reglas
gz los comcursas ¥ deld quantum de pena establecidos
en el Codige Pennl vigente:

4. Evaluacsin v dizedio de polineas de mfraesoe-
tura penitenciaria en un contexte macional gue veri-
fica que desds el aflo 2011 2l Servicie Penitenciario
Fedesal maptiens us coupacidn sapecior al 90 % de
capacidad maxima, con periodes de sobrepoblacion
desde 2l afio 2012 v una smergencin penifenciaia en
el dmbito del Sarviclo Penitenciario Federal deade el
pilmer trimesine do 2019,

5. Ivemiatencis de copstmoceids de alealdizs pass
aliar internos detensdos basta ba resolucion definitiva
dhe In fase cautelar,

4. Inexlatencia de programas e IngHieianes rescan-
rativas, para evacuar confiletos que lnego debe ejecn-
tar ln areion de respuesta contelan

7. Ausencin de politicas de trazabilidad ¥ contral
sabre fendmencs delincuenciales prolifero,

4. Ausencia de politicas de trazabilidad ¥ conmtrod
sobre los migvos mercados delichuales emergentss

Lejoz dal delate sdncers v profundo, cen fises da
reforma veal. la vertiginosa velastad pobilcea del oft-
cialismo se ha raducido en un fexte de ley de mala
factura destnads a Henar oo dmlar passjero de un
medio pasive de conmnieacion,

En defipitiva, e proyecto del Poder Ejecutivo es
una medida meramente declarativa que impulsa mo-
dificacionss inecwas, dejando de lado la profeccidn
real de la victima,

1. Mpdificaciones sebre of Codige Penal susfitiye ol
dierachio penl de acto por of dergcho penal de aufor

Las modiflcaciones sobre el Cédigo Peaal propo-
et e In Regiblica Argenttiss shamdone 8] derecho
peisal de acto —que castiga a ke persopa por aquello
gue hace— gue wige en nuestso ofden constipaciosal,
pam remplazarle por ¢l derecho peoal de pator que
castign por i forma de vida de la persona v no por Ia
magnitud dei delito comstide,

Esta sustitucion rompera la logica de funcions-
mignto constitucional y convencional, v haria abando-
par ol estado de inocencta, ol debldo proceso. 1a pro-
poscionaldad en b8 respuesia cawtelar v en definitisva
by sepanidad joridiea poe dastorsldn del detide procesa
lepal vigentes en nuestio pads. (ardealos F8, 19 de La
Constttneitn Macional v 82 de la Convenctdn Amsert-
cand de Derechos Humanos),

Actnlmente la reincidencia funcionn come limite
parn acceder A beneficios procesales ¥ de ejecucion,
pero de ninguna mansT 58 puede fransformar en un
instifuto que, sio tener anclaje en 2l hecho delictizoso
que e juzga. habdlite a la adodokstracidn de justicia &
agravar el quannun paniiavo.

Todo o diels se encuentra explicitiments prolbi-
do pok 1a Codte Interareericnis de Desachng Humaos
en el caso “Fesmin Ramdeez vs, Guatemala™ (20050
Alli la Corle Internmericann de Derechos Humanos
gsiablecio que el reproches penal 3 una personn 52 debs
copstrir sobre la base del injusto por el hechio, La
Corte Intersmericana de Derechas Humanos dejs ola-
ro que ponderer circuestancies ajenas al hecho parn
agravar ba impasieddn de wma pena o8 una peictiea in-
cobtwvenclonal que respeade al derecho penal de saton
progan de los estados pobticiales qbe reprimen par las
formas de wida v no por el heclw en o, Dicha pebctics
viddsera no =odo el privelpdo de culpabilidad por &l acto
sino tamibién el prinelpio de legalidad.
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Al respects. 1o Corte Interamericana de Desechos
Humanos al aislizar e agravandenio &2 une condena
por la peligrosidad del condenado, esfrechaments vin-
culade o lo que aqui 52 prefende hacer, sostenienda:

“od. En coicepto deesta Come. al problesms gue
planrea 1a mvecacidn de la peligreasdad no sobo puede
szr analizado a la oz de lac gnrantias del debido pro-
ceso, dentro del aticube 8 de la convencion, Esa in-
vicachin thene maver afcance y gravedad. En efecto,
corstituye clarmmente ey expresitn del ejercicio del
ius pamiendt estainl sobre In base de las caraciensticas
personakes del agents v oo del hecho cometido, es decir,
austituye el derecho penal de acto o de hecho, propie
del ststema penal de wna secledad democrdiiea, pos &l
detecho penal de sutor, que abre ka puecta al swtoritars-
m]}m:mmmt::nummﬂtmnmhqu:&:haﬂmm

Tuego bos bienes juridicos de mayor jerarquia”,

2, Lo oldusalon procesales di reiferancia deliemal pro-
Frlestay por @ Podoy Ejecufho pusden gkl aq
gy cafegparkss, “Medrdicas ¥ e “lnconsiimacienmies
ambay Tevan a ba iseenridad feidica v al desbanaa-
mbanta del wluteng conniteiom g Bos e

Avnmbimente en toda el pas Hoen las depoalesenes de
laz medidas canbzlares det Coadige Procesml Pemal de In
Nacidn pcwalizedas por el Codigo Procesal Penal Fede-
ral sanclomads e 10 de jume de 2015 durante o] goldar
de Cristna Ferndmdez de Kirchies, ciya anplemetita-
cin fue paralizada por el expresidente Manricio Macri
A frmeds del DNTT 2372013, v puesto en fincicnamisnty
parcial ¥ peubstinamentes pog la Condapbe Plearneral de
Mlondtoren & Inplementacudn det auevo Codlooe Procesal
Penal del Hoomahble Congrese de la Macion

La practice judicinl muestta que Ia mayorin de las
personas anpuiadas en uns segands cants permansen
el proceso privadaz de lbertad cautelarments, porgae
5 desprende que, de recaer condena, 1a misma sem de
efective cumplimiento, debide a ln impesibilidad ds
cosdenaciin condiciona] en virod de los atfeabos 312
y 319 del Chdige Proceaal Petial Paclotal v el artleulo
2., meise b) ¥ of del Codigo Procesal Penal Fedeml,
e consonancin con el articule 24 del Cadige Penal.

Dre-ello e desprende que bos anbeilos 79, 89y 5° del
provecto del Poder Ejecutivo o dene pinguss faali-
dod prictica mas que la necesidad del gobiems nagio-
nal d= alimentar 2] discurso mediatico de mamo dum v
eqzadiar & la sockedad.

Por ofra pacte, 1 pretensita del Poder Ejecutivo de
incorporar el contsnide del articole 222 biz al Codi-
g0 Procesal Penal Federal como una meritual extemnn
a o rleagos procesales es insoatendbls, va que no 5e
sstenits et hechos o acciones virewladas a les fines
de] proceso en tnimite

La prisidn preventiva solp proceds por molivos
procesales. Eata edreunstancia oy es indiscatible en
el szsteasa judicaal nacional v sistema dnterieclonal de
dereclies humanos.

El obdetiva Hedte de una swedida camtelar s ol age-
gurasidents del desamolle del proceso v La posterior
aplicacién de [a ley penal, previviendo of peligro de
foga vwo el entorpacimibents de la mvestigacidn,

E4 poe elby que, a nuesoo enfender, la tercera cane-
goria a merituar que impalsa gl Poder Ejecutivo pre-
tends piorgarls a la justicia penal federal In pesibilidad
de privas de libertad & las personas por 34 &0as0 0 por
s historin de vida, (gzpermlmenie de vulperabilidad)
en la etapa preliminar.

Al sespecio, sobre los fesgos procesales. ba Core
Intzramericans. de Derechos Humanos, precisamente
en =l caso “Arglielles vs, Argemtina" {seris © M° 285,
sentemcla 201120140 ba sefinfade que: “Para qae 1a
medida provativa de la libertad moe ge tome arlderarda
debe cumplic [...] ¢ que =u Gnalidad sea compadtible
oan b convencldn corme 1o g aseguiar gue 2l scusado
a0 impedisg ol desavollo ded procedimbento ot ebudich
I accion de ba Fasticia™ (parrafo 1240,

En el mizmo sentido se expidid, entre ofros, en
“Palamase Ihame va. Chile”, semencia 23/11/2005;
“Tibi vs. Ecuador”, semtencin 79 2004; “Institato
de Resducaciin del MMemor v, Pamguay™, ssnien-
cda 202004, “Claparro Alvarez v Lapo Indguez vs.
Erunder®, s=ntencia 21/ 12007,

Por su parts, 1n Corte Suprema de Fusticia de la Ma-
clim ex1-el famose falle “Mapoll™ reficsd: * 16 Que, en
tabes cotsbiclones, la lmitacidn de 1a lhemad persomal
duraniz el procese motivads en 2l reprochs o en I re-
pilzs socdal de chertas copductas —pos mds abarraribes
que puedan ser— como remedio endieate & combatit
el mige d= determinada delinciz=ncin ame 1a necesidad
de mavor protecesio de deterndnndos blenes jurldices,
gitipoeta alterar arbdiransmente Jod dmddtoz peoplos de
las distintas esferas copstitucionales pam el gjercicio de
premogativas kegiferantes ¥ desvirhia in patumbkszn cau-
talar de la prisidn preventtva al copventarla en aoa ver-
dadera pena anticipada, pues la aspiracian social de gue
todos Jos rulpables reciban pena presupons, precisa-
foedite, quee 3@ have establecido previaments esa calidad
(Fialles, 303267, considernnde 8, segumdo parafo)”,

En e5a misma semtencin ¢l miximo tribunal ded pais
sefialée “18. ... la Core Interamericans de Desecles
Himmanos —cuya Jusisprudencia debe sarvir de goda
para la imterprefacicn 4= la Convencién Americann
sobre Derechos Humanos (Fallas, 318514, consdde-
raivde 11 segundo pditafiol- ba coteagesda. deatro del
contexto general de [os instmmentos intzmocionales
vigentes, que 1a prsidn preventiva es wm medats can-
telar, no panlitva, v oque a su ver oo debe constnur
In regla gemeral, como expresamerte lo consagra el
Pacto Intemacicnal de Derechos Civiles v Politices
(articube 9.3), pues de bo cobisario e estaria peivaido
de ia libertad a persomas cuya responsabilidad crimi-
oni ne ha sido establecida, en vielaricn del principic
de inocencss (8.2 Comvencidn Amertcana sabre Dere-
chos Humsais v 9.1 Pacto Intemnacionsl de Derechios
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Civilez y Politicos) (conf. caso “Suhter Rosera’™. sen-
teivcla del 120 1/97, plvafo 771,

3. Cosisideraciones fnales

Par todo 1o eotpesto, los miegraned de ebe blogqus
entendamos que e expsdients 4-PE.-M24 no es una
respaesta nd uma sehwcidin a los problemas de segundod
piblicn que hoy s2 verifican en nuesro pais, D apro-
barze Eas inodificaciomes impaliadas por el aficializmo
prodieciein mdefectiblemente todo lo contranio & los
erunciados gque el Poder Ejeculive sostlens periegudr.

Las modifleaciones del Chdigo Penal ¥ los eddigos
procgsales son medidas marketineras que buscan gs-
conder —cual caballo de Troya v bajo lemas faciiments
viralizable en redss sociales, como “¢] que Ins hace las
papa”, continuemenie wtilizado por In ministm Patricia
Bulliteli- ta instnmacidn de wm Estado busoctitlon ao-
toritarss quee tengs la cagacidad de privar del derecho
funedamerital de la libertad a cludadanos a fravés de La
justicia federal penal contrariando log priocipos da
inocencin {articulo 18, Constitecidn Nucionod; 26 Dee-
clarcidn Americana de los Derechas v Deberes del
Hembre; 11.1 Decloracidn Universal de los Derechos
Humanos; §.2 Coovencion Americann sobne Dere-
chie: Humatos: 14.2 Pacto Intersscional de Devechos
Civiles ¥ Polidcos; 40.2 .54 Camasa de Diputados da
la Maridn), excepelonalidad 1a pristdn preventiva por
riesges procesales (artdoule #.3 Pacte Internacional
de Derechos Civiles ¥ Politice. Artdcule V9, inciso |
¥ 2, Convencion Americann sobre Derechos Huma-
o5, informe 29T Corte Interamernicana de Derechos
Humanos, plenainio “Ddaz Bessone™ Camatra Faderal
de Casscida Penal; fallos “Estéver™ y "MNapoli™ Carte
Suprerna de Jugdcda de la Wacibn), colpabdiidad. Le-
galidad v proporclosatidad (ariewls 18, Constingldn
MWaciomal; artioulos 7y 8% Convencion Amesricana
sobre Derechos Humanos),

Asimisme, el perjuicio oo se limitar dnicaments
a 1 vulneraoidn de derechos individuales, sino que In
aplcacidn pedetica dol articulads anallzade profund:-
zard la ineficecia del ststernss ¥ uba sobieriepresents-
cilm e personas impuradas por debies de escasa leai-
vidad —no copdenadas— privadas de su liberiod en un
Servicioy Penitenciario Feaderl colapsado v en emer-
gencia desde MY,

Ya de suyo que ssto po debe sorpremdemos, este
provecta Tormes parte de la agenda politles de la minds-
tra de Sepuridad de la Neckdn, Patricels Bulivel, quee
lsa becho del populisimo punitive su foema de accio-
At potitcarmenie, sin reparar en los graves pegjuicios
que sus ciclicns incursionss en gobiemos nacipnales
genzman al Estado v 3 la vigencia de los derechos del
pushlo argenting,

Farma parts de |a sxperiencia nactoonl que bas v las
intepzaes de la Comnissda de Legislaciin Peoal debe-
mos conocer @l resulpdo de a dhims vez gue la actual
tndidstra de Seguridad, por demagogsa punbziva ailizd
el acto de legislar en materta peaal con fiwes electorales.

Han pazads 8 afins desde Ly saneddis de 1a Joy 27272
—Hagraneia— en 2016, instmmento que fae fumdamen-
tade 2o Ios mismos angunentos medidticos qus how
fundamentan el expediente 4-P.E.-2024 v fue tmtado
de forma expedifa pos el oficialiaos de D,

Moz allh de I8 ineflelencia de dicka oy a 1a beas
e neutralizar la comisidn de delitos ¥ garantizer [a
seruridad de dicha ey, debeshios Hamar la atencion del
grave petjudcio resultante de que la sancidn de 1a ley
27.272 foe dictada en el maroo de unn ahsoluta falta
e previsiom ¥ completn indiferencia del efecto practi-
co resultante de la apblcactia de la medida,

La ausenc:a de Hsefs de politicas peiltenciarias e
inversitn en infrasstmuctum acorde al madelo penal
impulzade forzd sl misme gobiemo nacional que jm-
pidleds & samcidn de la ley a decreiar en marze de 119
= emnergencts e matedls pendtenciaria en el dnbito
del Servicio Penitenciorio Federal, medionte la reso-
bucddi 1842019 del Mibdsteria de Justicts v Derecluos
Hunarns de ta Macdn,

Es dable destacar que la resolucién considera a las
propias polibicas de segusidad pdblice implementadas
—opan o ey 27.272— comi uian causante de la emer-
geqicda gemersids v oestablece que la alnwcidn de emer-
gencin 52 solacienan com da culminacidin de obms pe-
nitencinrias (obias que fueron paralizadas 2o ko5 meses
slpudentes a la publicacidn de fa resolucbba [B420149)

Expussin esto, cabe preguniarse par qué 5i los mis-
mos fimcionarios que implementaron politicas pabkl-
cag que resuliaron inefletentes por 1a fatta de prenvizldn
¥ evaluacidn minlme que oerasen colapaar el Sistema
Penitenciario Fedeml —vulnerando ln posibilided del
Eztado nacional de cumplir con los postulados del ar-
denle 18 de la Constlivctda Macional—, este Homoes-
bile Congreso debe acomgpadar las nuevas medidas en
materia peoal con las mismas falencias que impulsan
las mismas funcionarias,

Concluyenda, Ia uillizseidn dal desecho penal como
principal mé&todo de solncidn de confictos v, selbre b
bass de ezto, del empleo de la prisién coma pilar del
sigteina panitve e e demostrade ineficiente v per-
judicial pasa el pais v 1a sockedsd 1ods. Ta respuests
ante ln reipcidencia debe venir de politicas socinles
¥ de integracion efectiva que parmitan & las persenns
conddenadas por detitos, uns vez que cumplen su con-
dann, dbertarse et 1a socledad de forms costnsctiva y
pacifice. Para elle oo se requisre vulneme garantias v
derechos de primer ofdeil 22150 ONTARI AT LA feSpIedls
estatal y comundearia efectiva v real.

Ejzmpic de ¢llo pueds apreciarss en el proyecte de
ley para crear ¢l Programa Macional para la Reduccion
de L Bedrebdencia Madbaste 1a Incloeldn Socselaboral
presentado por la dipucada Matalia Zasacho (expedien-
be 6. 07T9-D0-20022; enpedients 1.756-D-2024), pre-
semindo por ¢xe blogue, que propons una estraiegin
e prevencita del delio para reducar 1a reincidencls
de persos que estuyieson prevadas de sy libsertad &
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través del acceso al trabajo, & 14 educacidn v & la for-
macbin profestonal en polos prodactivos de tnelusldn.

En materia procesal, sste blogus propone legislar sn
piod de mornas ripinocas gque potencien el instumente
di 1a prisdén preventiva com el fin de resguarsdar ol pro-
ceso judicial v garantizar Jos derechos de las victimnas,

Al respecto, waestro blogoe ha presertado meclativas
que vam e dacla bisea, un casa a3 el peovects de ley de
mxdiddns de cosmion pam fa protecciin de 1a victma ¥ 1a
spciedad presertadd por el digutades Bamibre CGutiérrez
{expadlente 3.459-0.-2023). Instrusienio que propone
moarporar A le evafuacicn del peligmo procesal e ries-
20 pasa la vichima del delito mmputado. la perenencia
del imgatado a unn organizacidn ciminal © indicadones.
objetivo: de quebrantamiente de ba pena duranie el pro-
cedo el entte 0ined.

En tal sentidp, sostenemas que debenan contemplar-
52 como recondes limitativos pam 1o procedencin de las
eselidas cantelares mds ntensas, el pellgro real a s vic-
tima ¥ la parficipacion en unn asocisoion ilicita,

Liberar a quien 52 sospeche fandadaments que re-
vietndzard 8 su deminedante o4 oy parinseine procesal
que &l juez deberia contampliar, maxime cuando & ar-
ticwlo 5% de la ley 27.372 le obliga a gamntizar 1a se-
suridad de los ofendidos par el delite. EE atlencio dei
provecto oficinl sobre la proteccion de la vichima que
52 ha animade a denaneiar, & snsordecedor,

Tarnbats to regulta [dgles ponse e Hbertad feq]-
m=nte 4 um infegrante activo de una organizacitn cri-
minnl cuyas ramificaciones lo comvierten sn un grpss
delictive organizads a La lnz de [a Convencida de las
Naciones Unidas contrn |a Delincuencin Organizodn
Tratsnacional.

Fualizande, &5 auestie deber coma legisladores,
legislar en pos de mejorar 2 calidad del sistema ju-
diclal. De nada slrve legislar a2 lo que este Hooora-
ble Congrese convierte en ley erminard tends letm
mikerta sobre los escritorios de los jusces v magistra-
dios federates. Por tedos Jos madivos expuestes, los y
las flrmantes acopse|anos fecharar esia inicliatva,

Marfin Soria.
AMNTECEDEMNTES

L
Mensaje del Poder Ejecative
Al Honarable Congrasa de I Macida:

Tenga el agrade de dislgisine coa el objete de 20-
mistsT & 50 consikderacion un proyecio de ley tendisnie
a modificar previstones del Codigo Penal, del Codiga
Procezal Penal Fedecal (6 0. 2019) v del Coddigo Pro-
ceral Penal establecide por ley 23,984, en materin de
sedncadencla, redterancda, concurso de dellos v unsfi-
cacida de condenas.

En ta Repiblies Arpenting s han ragiatrads mdit-
ples bechos de tncepiridad, algunas de 1oz coales han
terminadio ipcluse con la vida, Fa imegridad fisica o
In integridad sexunl de las persomas. Muchos de esos
delitos han sido pepersades pos individuos gue es-
taban imputzdos o procesados en wao (1), dos (21 0
miiltiplss procesos peoales, pero ssguian o libertad,
aln que siquiera padiers agravarse s sbinacibn proce-
sal por 1o rednctdencia o por 1a selterads comisién de
actos Dlicites,

Las modificacionss gque se proponsn vienes a sola-
clomar ede prodlems al reformar las normas de seln-
cldenecia, que basta ahora e contesaplan squlesa la
situacitin de unn persona ya condenada como ante-
cedente pars considerarla reincidente, sine qus ba ley
exige que se bayva cumplide al meaos una parte de la
pita en pristba

Se meorporm In valoracidn del nesgoe procesal de
faga_ entorpecinzents de La investigacidn v redterancia
delletiva 2 el Codigo Procesal Penal establecido par
ley 23,984, cuva aplicacion comtimia en vigencia hasa
que ¢l Cadigo Procesal Pennl Federal (L o 201%) 5=a
aglicads an todo ol pads.

Un efecto parecido ens ba faln de regulacion de
In reiterancia, debide a lo cual alguien pueds cometer
onn gran comtidad de delitos o mas misntras tomita
gu cauga peaal v Hees a la sentencls, v esos bechos no
puesdsn s2r tomados en cuenta siquiern para negarle In
excarcelacion

Bespecto de la redscctén propuesta, la gran diferen-
cld £5 que s& moospora a [a categoia de relncadete a
las persomas condenadas en suspenzo, ya-que la redac-
cien actanl exige =l cumplimiento efectivo de la penn
Y esie requisito exciuye el cdmputs de tas comdenas
cotdiciosales. En ese coubeiio, 1 persana podna set
condenadn inmimerables veces a una penn de prision
&1 SUEpEsa Fin s oumes considerada reincidenee

Beaulia findamental quea el concepto de rempciden-
cin sen realmente aplicable, de mode que la interven-
cidm dg la justicia tenga un efecte preventive eficaz
respecio de 1a persofa que hava sade condenada por
i debito reprirndde con privacidn de libertad.

Asi se veslve al concepto original del Codigo Pe-
naf, pues la reformn que 52 establscid sn este punto en
1984 ha resulfado disfoneional con otras dispostein-
nes e van o b mizma lies v lsa tornado isoperzme
Ia declaracion de reincidencia. En efecto, ol texio on-
ghital ded Chdigo Penal que e maniove desds 1922,
fue medificado poe la ey 23057, sanclonada el 15
de marza de 1984, incluyendo ln exigencia de haber
cumplider prisicm efectiva parn que proceda fa decla-
racidn judicial de relocidencia. Tal elrcunstancia Heva
a e, pese & pronimclambasto condeisatonio cerca-
oo de cumplimizeio en suspenso, ] syjsto oo sisnm
In compualsion o somesterse al régimen legal puss In
consecuencis de uns nueva comdens oo Jo evard 4
set consaderado redneldente, cob b gue etlo significs.
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Asi, 1a refoema proguests de complementa con el
actbewtlo 14 del Codigo Penal, que tmplde 12 hbeetad
condiciomal a los relncideares ¥ a quietes cometan
et gegie de delidos que abascan e genesal leclos
graves v violenios, elip adersds en consonancia con
b earablecido en el artieulo 56 bis de la Ley de Eje-
cuciin de 1a Pena Privativa de ba I ibertad. 34:660 v
gz modificatorias. Tarwbidn con lo egtablecido en las
artboilos 26, 41 ¥ 76 ter del Codige Penal

En cuamto & la posibilidad de considerar reincidsn-
tes  las personns condenodas en suspenzo, hay que
tener presemte que actonlmente exizten opriones de
suciones altemativas para 195 hechos de menor gra-
vedad, come 18 aplicacion del oriterio de oportunzdad,
la concifiacidn o reparncicn inbegral del perjuicio,
composicion del conflicto v suspepsion del procesa a
prusba (articulo 249, incisos 5, & v 7 del Codigo Penal),
con looque los hechos de mepor cuantin tienen otro
tpo de fespueata ¥ quedan én esos casos excluldos de
I relncabencla, Aungque deBe tenersa en cusnia que,
pese a las soluclenes altemativas & una sentencia, uisa
captidad mmay importanie (5 ne 25 In mayor cantidad)
da las EEIHE?E:'EE d.in::.amas[e-u toxdos fos :J}Iems penales
son de complimients en suspense ¥ o de cumpli-
mignta efectiva.

Al lmeal que en el caso de la reincddencia, ia reste-
racidn o delitos demuestra un desprecio sistemanco

[z ibiciones legales utes del sistema
Pmpan.ll. cﬁm%m Eﬁ pata ios habitanies
desl pais. Por ello; resuita razcmable que n amenaza
de penn sea mAyor, fanbe en Erminoes de Encion
geieral coma en respaesta a la conducta delictoa pei-
tinaz, como unn exvaln intermedia respecto 4= 1 me-
dida prevista en el articulo 52 del Codigo Penal.

Po otra pate, aplicar 13 suing aiftmética de las pe-
nas impusstas, en Ingar del sistema ds composician
utilizado mayoritannmesnie por creacion jurispaden-
cal, &3 necesarte pot la presuscidn de wverdad que
tienen los fallos dictados, en fos cuples los tribunales
mrervientes evaluaroy necesariaments La coaducts
reapecio del hecha por el goe recayesa comdena dentro
de bos miargenss legales establecidos pama los delitos
ety 1as leves penales v conforme Jo establecide en los
acticwlos 40, 41 ¥ coocordantes del Codiga Penal. Asi,
e 58 justifica una maeva valoracion subjetiva bajo [a
husmna fedmativa especialmente cuande el degano
jurisdiccional encargado de unificar las penas oo me-
cesarinmente fuvo panicipacion directa en todes los
procesed independientes.

Por iltimo, 52 suprime el inciso ¢} del aniculo 218
del Codigo Procesal Penal Fedsml {t. o 2019}, ya que
g redacelon resnlis contradbstoria. psesto gue sefiata
que "o procedsm In prision preventiva.. cuando se
trate de hechos cometidos en ¢l gjeicio de la libsr-
tad de expregidn ¢ coino cansecuencis de 1a crtica en
cuestioes pitblbcas.” aludiends, et mgor. 3 SUHIESIOS
que a0 paditan censtinde detito algoss. Ne obstan-
te, ello no peede resultar en menoscaba de perodtly La
libre valoracion procesal de un delice gue pueda co-
metesse a traves de uma expeesidn verbal o esceita v

ke tedtpra 1o potescialidad de besionar blenes jursdioos
determinados,
Por bo expibesto, s eleva a a comsideracitn el pro-
yecto de bey referido, cuya pronta sancidn se solicitn,
Saludo con mi mavor consideracion.
hlensaje 1824

Jeier MLED
Nicolds Posve - Pariela Bulivich. -
Muriane Clneo oo

PROYVECTODE LEY
El Serado v Criwara de Dipriados,

Artieulo 19 — Sustiniyese el articule 50 del Coddigo
Penal por 2l siguients;

Artivulo 3k Se consideram reincidenses a toda
peitoda que lsava dde condenada dos (2} o0 mas
Veres & uma penn privativa de libertad, Cuando
comeaponda declaras la eelncidencla, a pena -
divedualizada conforme las disposiciones de los
arioulos 40, 41, 41 bis, 41 ter, 41 quirer v 2]
qudtuyiies S8 agravash en an tescio del mingmo
y del maximer &= las ssoalas peeales aplicables
al caza, pero no podri sxesder de cincusnta (50)
afios de peclusida o prisiéa, saivo qoe sea de apli-
cacion be sstablecide en el artbioulie 32.

La cendena sufieda an el exiranjers e tendrd
en cuenta para la redncidencia sl ba sbdo proaon-
cinda por rnzdn de un defito que poeda, segim Ea
Ley argenting, der lugar 8 extesdied .

Mo dard Ingar a reincidencia [a pena impuesta
por delitos amnistizdos o los cometidos por me-
moges de diecioche (1B) ados de edad. La pena
sufridn oo 52 tendni #o coenta a los efectos de la
redtebdencia cusndo, desde su cumplimdento, bo-
biera transcurrido un términe igual o aquel por el
que fusm impussta, que munca sxcedem de disz
(V0% afios ol serd mferior 4 chuse (5] ados,

A, 2* - Snstitivess el articulo 25 del Codigo Penal
por el stoubente:

Artiewlo 55: Cuands costurrieren varios lbe-
chos indepeodientss reprimides con uoa Misma
espects de pena Ly perta aplicable al reo tended
como minimo, &l minims mayer ¥ comas mixi-
ma, |2 suma aritmética de las penas méximas co-
mespoidienies & los diversos leclos.

Si commuriernn mas de des (2) hechos inds-
pendetites reprimddes con la misma especie de
pend, la pena resuliante conforme by estalbilecido
en el parrafo precedents v en los artioulas 4, 41,
41 bis, 41 ter, 41 quéter v 41 guitdgnies = sgra-
vyan en an tercie del minime ¥ del maxime de Ias
escalas penales aplicables al caszo.
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Sin ednbargo, la ouma de penss v la apravatse
previztas en los plarafos precedentes oo podnd ex-
ceder da clocwenta (500 afos de reclasidn o prisibe.

Art 37 — Sustiniyese &l artdeule S8 del Codiga Penal
pior el sigudenpe:

Articabe 58; Las reglas precedentes ze aplica-
rin tambien on el coso en que después de uon
conidsna pronanciada por sentencia firme se deba
Juzgar a ln misma persena que e cumpliendo
peon por otro becho distinio; o cuando se hnbie-
rent dictade dos {25 & mas seencias firmes con
vielactin de dichas veglas, Commespoaderi al juex
que haya splicado la pena mayos dictas, s gedido
de parte, si tidca sentencia, =in alterar tas decla-
raclones de hechos contenidas en las otras.

En la unificacion de condepas, o penn resul-
tants =eTA ba suma aritmética ds las penas im-
puestas en laz sentencins consideradas pam el
dictada de la peoa finica,

Cuanda por cualquisr causa la justicin faderal,
edn antos en que etla hava interverddo, be poeda
agilcar esta regla, bo lard 1a justicia ovdinerts na-
cloal o provinesl que cobeetd de by nfraceisn
penal, segii sea el caso,

Arp &7 - Sustiiiyvese el artiewio 17 del Cédigs Pro-
cesal Penal Federal it o 2019 por el sigwiente:

Artirudo 17: Resmicciones a o Diberiod, Las
meedidas resirictivas de ln fibertad selo podran
fundarse en la eximtencia de peligro real de foga,
de obstaculizacidn de In investigacion o de 12ite-
rancis dellctiva, condisrente en la mnputeeidn en
s e penal en feemm coslsiente con oo UL
OGS peeeesns en los que |2 misma perseaa hulde-
ra sabo mputada, Madle poede ser encarcelads sin
quee exisian alementod de peusba suficlenbes para
mputaris um delite reprimido con penn privativa
de libertad, conformes a las reglas de este codign,

Art. 32— Sustinkyese gl anticulo 210 del Cadigo Pro-
cezal Penal Federal i, 0. 2019 por 2l siguiente:

Articake 210; Medidns de coercian. El repre-
sentante del Minssterio Publico Fiscal o el quere-
Ilaiute posdedin golicitar al juez, an cualquer esta-
dio del procese v con el fin de asegurar 13 cmnpa-
recencis del lmpatado, evitar el entorpecimienn
de la lrvestigacida o fopedir bl nelterancia dedse-
tiva, In imposicion, individual o combinada, de:

@t Lo promesa del imputndo de someterse
al procedimisnta v de ne obsteoulizar In
imvestigacion:

hi Laobligacion de someterss al cuidado o vi-
etlascia de una persona o instimeldn deter-
mitada en las condiciones que se be fijen:

ci La obligacitn de presentasze perbbdiea-
mrenfe apfe el [uez o &e Ja autordad que
el ez gime:

dl La prabdicibn de alle s ator zackd gire-
vik ded dmbice terricorial que se detesni;

g La retencidn de documentas de vinje;

Ji La prohibicion de consurmir a detenming-
dns reunicnes, & visitar ciertos lugares,
de comunbearse o acercarse & deterndng-
dasg persoiis, demges gbe o be dfece &
derecho de defensa;

g¢ El abandons inmediato del domicilio,
34 ge tratara de bechos deviolencia do-
méstica § la viciima conviviera con el
ingpatado;

fy La presacidn por s o por un tercero de
upn cauciin real o persooal adecuada,
que poded sar volustaramente suphda
por la contratacidn de un seguro de cau-
cidgn, a satisfaccidn del pasz;

i} La vigilancia del impuiado mediante al-
fuin disposititvo slecmonico de mstreo o
posiclosamiente de s whicacidn fisloa;

S El amesio en su pioplo deadetlio o 2i el
de ofra persopn, sin vigilancia @ con la
que el juex disponga;

ki La prisidn preventiva, en cazo de que las
miedidas antericres B0 fueren suficbentes
paga asegurar Los fines indcsdas.

El control sobre el cumplimisnto de las medi-
das indicadas en los incisos al a jf del presenie
artdculs eatar A cargo de ta Oficiss de Medidas
Alternativas ¥ Susriiativas, cuva coeaciba, eomn-
posicicn v funcionamisnte seri definida por uoa
ey que se dicte a tal efects.

Art. 6° — Sustiniyese gl articule 218 del Codigo Pro-
cezal Penal Federal (1. o, 2019) por el sigulentea:

Adtieals 218 Prisicn preventiva Comesponde
el dictade de la prsion preventiva en funcidn de
la gravedad de las circumstoncias y natamieza del
hiecho v de las condse tones del imgnatade quie e
van para deckdir bos colterlas de peligre de flaga,
de entorpectiniento del proceso o de relterancia
delictiva previsios en este oddige.

Mo procedem la prision preventiva en los =-
guismies upuesios:

@) 5l por las caracter{stleas del becho v las
condicienes personales dzl imputado pu-
digre resultar de aplicacion wma condena
comdicional;

By En los delites de acedbin privada.

Art T — oo articabe 2332 bas al Co-
digo Procesal Penal Federal (1. o, 2009 o] siguiznte:

Articaky 22} bis: Peligra de reiterancio de-
leriva. Pars decidir acerca del peligro de fuga v
de entorpecindento de la fnvestgasiéa so fendid
eapeciatments en cuenta b redterancia delietiva.
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Actal efecto, ze valossmin bes sipulentes clicuns-
famelas:

o/ La existencia d= proceses pendientes o
condetas antereres;

by Lo comducta del imputado en stro pro-
cesn que revels su intencion de etudir [a
accidn de La Juseiela;

of oz == haya dictado en 70 contm una de-
claraciin de relocidencia o gque exisia a
posabdbidad de detarks en cualquier paoce-
50 que tviers 2o trmite coma mputado;

) Que, con anteriosidad; e lo haya decla-
rado rebelde o e hoblere oedenado su
CApiL;

& Que lva iscompdido una resiriceiba da
aoerenmisnto o cualguier regla de comduee-
in impuesta en un proceso civil o pennl;

i La dmportances v extensidn del dafke cao-
sadooa la victima;

2 Que hava mteatads al momento del -
cha etudie la soctdn de la Tusticka o baya
resistide, de cunlguisr mado, ] obear de
una Fueiza de Separidad,

rancia dalictlva so tendrdn eq coenta lag skguben-
&8s CLCIEIANCLAS]

1. La emimencia de procesos pendbentes o
cotiberss anterioes.

2. La cobducta del bmpawtado en ofeo pro-
res0 que revele su intencion de ehsdir [a
accian de la Tusticin.

A Qe se haym dictedo en s contr una de-
cliracidn de reincidencia o que exista Ia
pesibilidad de dictarln en cualguist pro-
cedn Qe TUViers e AN COmG -
tado.

4. Quee, con amterdoridad. oo bo haya decls-
rada rebelde o =2 bublers sodenado 0
CaLLa.

5. Qe haya iwnumplide una restricoion de
peereamisnio o cualquisr regla de con-
ducta impussta en un proceso judicial

6. L importancia v extensidn del dato cau-
sado a la victima

7. Qe bBava intentado al momeats del lee-
chio eladis fa accidn de Lz Justcs o kaya
reaitide, de cualquier modo, el obrar de

Lty Fuesza de Seguridad.
¢ El haber obmado con wiolencia.contm las 2. El haber obsads con violensia contin los
biznes o sobee los personas; bienes o sobre 1as personas,

i Que s conducta dediciva impunada bava
sife cometida con armas o por mas de

9. Chez 1 conduetn delictiva imputadn bawva
sido cometida con ammaz o por mas de

dos (2] personas; dos (1) persomas
[ Haber proporciosade farmacion falss 10, Haber proporcicnado informacion falsa
sobre su identidad; sobee su idennidad.

& Que exists s probabdlidad olerta de que
vuelva a comneter delltos shnilares a aque-
lips por los que ha side detenide con an-
terioridad

Il Qes extsta la probabllidsd clerma de quoa
vielva & comseter delitos simdlares &
aquitlos por Les quee ba sido detenddo con
antertoridad.

Ar, B* — Sustifivese e] arficule 280 del Codigo
Procesal Penal, establecido por bey 23,984, por ¢l si-
guderie;

Art. ¥ — Sustihiyess el articule 312 del Codigo
Procesal Penal, s=fablecido por ley 23,954, por el si-
guiemts;

Articule 280; La libertad personal sole po-
drit ser restringida ants In existeocia de peligrm
de fuga, de obstacalizacidn de la mvestigacidn
o de |a reiterancin delictiva, de acuerdo con Ins
dhsposicianes de este Coddigo ¥ en los limbes
absolutamente thdispensables para dsegurar el
descubrimienio de la verdad y 1a aplicacidn de
La lew.

Ef amresto o In detencion s gjecuiarin de modo
que perjudiquen o menes posible a ln persona ¥
repufzchda de ks afectados v labrindose un acta
que estas frmmardn, 5 foersn capoaces, en la que
=8 1oz comnudeard la razdén del procedimbenta, el
lugae desnde serén cotducddes ¥ el juee que in-
bervennisa,

Para evaluar la existensa de peligre de figa,
de obstaculizacsdn de ba tovesitoachdn o de redte-

Anticulo 312 El juez ordenari In prisicn prs-
ventiva del imputado al dictar ¢l mio de pro-
cesamrento, salve que confitvsare en su caso La
Hbertad provisionsl que antes e s hubbere con-
cedido, cuande:

1. Al delito o &l concurse de deliine que e
Le arrbuye commesponda pena privativa de
i tiberad ¥ 2] juez estime, prima facis,
que no procederd condenn de ejerucion
condicicnal

2. Aumue cormesponds pena privativa de
tiberiad que permifa la condena de sjecu-
caba combicioaal, gl poe procede concader
La Libertad provisons, segin Lo dapuesto
et el artieado 319,

3. A les fines del foeise F se evahsard espe-
cialimente oo presunciin de paligro de
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fuga. de obarsculizacion de s nvestiga-
clan v de reitecancla delictiva Lo dispues-
to en el articulo 280

Art 10; - La presente bey entrard en vigenria el dia
signigme al de su publicayeidn en el Beletin Cfeial de
1a Repiblicn Argentina,

Art 11, — Comuniquese al Poder Ejecutiva

JanEr, MiLEL

Nicolds Ppesie. — Patricia  Bullrich. —
Mgrramg Cunea Libarana,

2

PROYECTO DELEY
E{ Benado v Cdimara de Dipatados,

Articale 1% - Modifiquesz el articule 17 de o ley
27.063 —Cddigo Procesal Penal Federal (1L 0. 20191,
el que quedard redactado de la siguisnte mapem:

Artiewla 17 Bostrleciones a la Mberrad. Las
miedidas reseieiivas de la libemad solo podian
fundorze 2o la existencia de peligro real de fuga,
obstaculizacibn de la investigscia v'o rellaran-
cia delictiva, INndie puede ser encarcelads sin
que extstan elementos de pooeba suficlentes
para impuiarie un delito reprimide con peoa
privativa de libertad, conforme a las reglas de
eate codigs.

Art 2% — Modifiquess 2l arttcule 210 de la ley
27.063 ~Codigo Procesal Pemsal Federal (L 0. 2019,
el que quedara redaciado de 1a siguiente maner:

Articwle 210 Medidas de ceercidn. El re-
presentante del Mindsterdo Plblice Fiseal o el
quersllante padrin solicitar nl juez, en coalquier
estado del procese ¥ con el fin de asegurar la
comparecencia dsi imputado o evitar 2l emtor-
pecimizote de In investignoion y'o [a reitemncia
delictiva, la ipoaicion, dndivadual o coentdia-
da. de:

gl La prommesa del imputade de seaneterse
al procedimiento v de no obsaoulizar o
investigacitiy

4 La obligacidn de someterse al cuddads o
vigilancin de uma pgrsocna o mstifucsn
determuntsda en las combiciones que se
l= fijen;

¢l La obligacidn de prosentirse. perkddica-
iente ante el ez o ante 1a sutoridad que
&| designe;

dl La prohibdeidn de zably sin sutodi2aciéa
previa det ambite termitorial gue 2 deter-
T

& La retencadn de docwnentos de viage;

I La peohibdesda de coneaetls 8 detaindna-
das reamiores, de visitar cierbes lugares,
de comuirasse o acercarse a detarndba-

das perspnas, siempre que na s afects el
derecho de defensa

gl El abandone inmediato del domicilio, si
g frataga de hecluos de violencia doinés-
tice v la victima conviviera con el imgua-

hi La prestacion por 56 o por um tercero de
wna cEwcidn real o persopal adeciada,
que podm ser wohmiarinmentes  suplidn
por 1o contratacton de un sepuro de can-
cishy, a satisfacciin del juez;

i) La wlgilansia del imputade meddante al-
gin - dispasitive elecinimice de mstoeo o
pasicionamiients de 51 ubicacidn Asica;

3 El acfesto en 1 poopdo domdeitio o en el
de ofra persona, sin vigilancia o con la
que el juez disponga,

£} La prision preventiva, m casn de que 1as
medidas anterioves no fueren sufickemes
parn nsegurar los fines indieados wo el
beputads e encontrare gorando de um
benaficio libsraiorie yo medida alterna-
Hva ed olro proceso,

El control sobre el cumplimiznto de las medi-
das mdicadas en los dncizses al & ¢ del presente
articulo estam o cargo de la Oficina de Medidas
Alternativas v Sustbativas, cuva creacsbal, eom-
posicicn v funcionamisnte sera definida por uoa
lew quee 2o dete & tal efecto.

Art. 3® — Modifiquese 2l anticula 218 de Ia ley
27.063 —Codigo Procesal Penal Federal (1 o, 2019},
el que quedard redactado de la sigulente manera:

Articube 218 Prisian proventpvg. Cormesponds
el dctado de la prisidn preveariva en fusicidn de
In gravedad de fas cirounstancias y natumlezn del
becho v de las condiclones dal impatade, oue sdr-
van para decidir bos criterios de peligre de fuga,
enforpecttbeito del procese vo reieranela de-
lictiva previstos en este oidigs.

Mo procedert 1a peistbn peeventiva en los =-
Euienfes suplestos:

a) St las caracteristicas del becho v lag
comdiciones persenales del imputado pu-
diere resuliar de aplicacidn una condena
condicional;

4 Edi log detitos de accidn pravada

of Cuande se e de hechos cometdos en
al eparcicio de 1a libertad de expredid o

como cpnsecyencin gz la critica &n cues-
Hioses piibkcas.
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Art 47 — Modifiquesge e artieulo 220 de la ley
27063 —Oidigoe Procesal Penal Federal (1 o, 2001580,
el qus quedan redactade de da siguisnts mansm:

Artieulo 220 Copdiciores ¥ reguisiras, Al so-
Hiedear la dnsposteidn de wima o varias de las imnedi-
das de cogrcion enumeradns en e articale 2100, €]
representante del Ministerio Pdblico Fizeal o el
queretlante deberiy

o Acteditar que extsten elementos de con-
viecidm suficientes parn sostener Ia pro-
ibabilidad de la existencia del hecha v la
panticipachin ded timputsda en este;

by Justificar suficientzmente, con ameglo a
lns circunstancias del caso v a las perso-
ales del tmpurado, 1a preguneldn de quos
aquel fo se sommetest al proceduansento o
obsaculizara In vestigacion o la reali-
zaciba de wn acto conereto del proceso;

¢ Indicar el plazo de dusackon de a medida
que estime necesario, ssgun las circuns-
tancins del cazo;

dj Constatar o predents deteiclons anterio-
fes yo relterancia dellethva. La exdsiencia
de reiterancia delictiva constitiir presun-
clim dbe e el patsdo oo e someters al
process Yie ehidind |a gecidn de B Tosticia,

El ju=z centrolard la legalidad v razonabilidad
del requerimiznto ¥ resolven fundadamente,

At 85— Incoepdrese el artlewln 322 e a la ley
11063 —~Codige Procesal Penal Federal it 0. 2018,
el qus quedam redactpdo de ia siguients mansm:

Agtieulo 322 bis: Raiteeaicia delicriva. Pata
merinzar sobre la reiterancia dalictive deberd t2-
nerse en cusola la existencia de detenciones pos-
vils ¥/ participaciin como imputade so proce-
sod penales én mds de uns oporiurddad, aungoee
e medinre sentencin.

A 6 - Modifiquess e] articulo 226 de la ley
27063 —Cidigo Procesal Penal Fadecal (1. o, 2019},
el que quedard redactade de 1a symderibe manara:

Artirule 226; Revacgeidn o suxtiiweidn, El
Juez, deoficks o a petictda ded imguatado o su de-
fencn desporded s revocacin o sustteeidn da ks
medida de cosrmiin que hubisre sido impussta,
cuamde hayan desaparscida los presupeestos en
gue 3e hubiere fundado su imposicidn, En ningin
cado e revocard o qustinird 18 pricidn preventiva
dictada al imputado al que == k=2 hayva atribaido
redterancin delictiva,

La solicatod serd resunelta en mudiencia con pee-
senoia de las parbes, enun plazo que nunsa podra
sar mayor o sebenin ¥ dos (T2 koras. La resolu-
cida que rechace el pedido serd sevisable dentro
el plazo de velstscuatoe (24) boras.

AFL TP — gl La presedts 1oy sntrard on viget-
ria el dia de su publicscidn.

Arl. 8% — Cldwsula trowstfaria. Para aquellas juris-
dieclanes en las que gl w0 fea de aplivacion plens el
referido Codgo Procesal Pesal Federal, la vigencla
gfectiva 2 hard de conformidad com el cronograma
de implementacion progresiva que establezca =l Mi-
nlaterbe da Justieda en concardancea eon el dectato de
mecesidad ¥ urgencia 18272024,

Ar. - Comuniquese al Poder Ejecutivo,

Caroline Pipare, — Lareka Macysi

3

PEOVECTODELEY
ET Semado v Cawara de Dipubades,

Articulo 1° — Sustibivase el artcule 50 del Codigo
Penal de la Macdon, &l que gquedard redaccado de La
siguiente manera:

Aniculo 3 Habea reincidsocia siempre qus
ouden habless cumplido. ozl o parelalomente,
penn de prisidn impuesta por un tribunal de) pais
por un delito delose, cometiere an msve delifo
doloso, pundble tanbién con esa clage de pena.

La pena cumplida, todald o parcialmente, en el
extranjers se tendrd en coenta para la reincidan-
can 3t agquella hubless ddo npuesa por raxdn de
it delite que pudiera, segin la ley argenting, da
lngar a extradicion.

Ze considerass que bubo cumgplbmbenio parcial
de 1a pena sl el condensdo bubdese cumplbido, al
menos, el minimo previsto por este Codigo para
la pena de prisién. La reiocidencia prochecini
efectos deade que sdquirbese fimmeza la condens
por el nasvo delite, aunque oo bubiess sido de-
cinrada expresaments en 1a seniencia

Mo dard Tugar b retnesdescta la pena cumgplida por
delitos poditieos, los ammistados o bos cometidos por
personas menores de edad. La pens cummplida o se
terdrd et cwentn a bos efecios de s relesdencds =
deade m complisrdenne luibdese tarscurido v tér-
mim igaal o aguel por e que hobisse sido impoesea,
- paiend, en ol Casd, este tedns exoader
de diez {107 aibos al bajar de cineo {5) aflos.

%e eotenderd que hay reincidencia de lns psr-
samas juridicas cuando fusse pepada por un deli-
i cometido detiso de los tes (3] afios dgidentes
o la fecha en que quedars fimmes wma sentencia
cordenaioria anterior.

Art 27— Busnnlyase e arcieitlo 51 ded Codigo Peaal
iz Ia Macidn, ¢ que quedara redactado de la siguients
MAIETA;

Artieulo 51: Todo ente oficaal gue levase re-
glatres penales e abstendrd de mformar sobse
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darea de un proceso ternbkd pod tobeededtndon-
o o senlencla abaolitaria.

En mipmin caso se mformand la exisiencia de
detenciones que oo provengan de la formacin
de cnusa, salve que los informes s= requiriesen
para resolver un habeas corpus o en causas par
detitos de que hoblese sido victima el detaialdo,

El registro de las sentencias condenatocias
cafucard n todos sus efectos después de trans-
curridios:

1. Deez {10} afios desde Ia sentencia para las
condenas de ejecuctidn condiclonal,

2. Dhez (100 afes desde au extinebén para
1as derds comdenas a peias privanvas de
In liberiad,

3, Cinca (£) afos desde 30 extincidn pam
lns condenns a pena de mulin o inhabd-
Inacidn.

4, Closo (%) ated desde 20 extineidn para
1as condetas mypaeatas 4 peracdiis jurid-
cas a cuplquiera de las penas emimeradas
en gl anticulo 39,

En toddios las cosos 58 debera brindar la infor-
fuactia gl mediaze exprese consentimmdents del
inleressda. Asimisieo, &l wibunal podsd reque-
rir la informacion, excepoioonlments, por reso-
hecido que solo podm fiedarze en la necesidad
concretn ded antecedents como el=mento de prue-
bia de Lo hechos en un proceso pxbcaal,

Los tribunates deberhn comudear a ks orga-
nisneed de regeanro 1d fecha de cadisebdad:

L. Cuando s extingui=zen las penns perpe-
fuas,

2. Cuando 52 llevase a8 cabo el computa de
las penas de peizidn de cumplimisente
etectiva.

3. Cuando e cumnpliess totalmeste 1a pena
de mulla o, en caze de = conversion o
prisidn, 0l efecoar ] compute de la poi-
aidq Inmxpuaesta,

4. Cuando declarase ta extunchin de las pe-
nad et o8 chsed previstes pod 108 artica-
Inz 65, 6% v 60,

La vinlacion de la prohibicion de infommar sem
considernda como violacien de secreto en bos tér-
mdisos del articulo 157 deeste Chdigno, ab e hecho
o ceaEtitnyese i dedite neis severamente perada,
Satvo bas declaaciomes de rebebdis v las medides
restrictivas de la [Shertad ambualasosia, sedn otra co-
maumicacin realizada al degano registral caducom
a los diez (10} nbes, padiendo s=rrenovado su re-
glairo por expeeso pedido del ribunal comrpetensta

Art. 3® — Comumiguess al Poder Ejecuiivo.

Murrio Sorelans.

4

FROYECTO DELEY
El Senado 1 Cdieara de Dipaiados,...

LEY DE REITERAMCTA DELICTIVA

Articalie 1* — Modifiquese el aricule 319 dsl Co-
diga Procesa] Peoal de la Macion (ley 238847, o que
quedard redactado de la sigudente mdaiwera:

Agticnby 319 Poded denegaree 1a exencion de
preslon o excarcelacion, respetindose al prined-
pie de incosncia y 2l articule 2* de este codigo,
cuande la abjstiva ¥ provisional valomcion de
Ins carncteristicas del hecho, la posibilidad de In
declaracidn de redncidencia. las condleiones pee-
sodales del mputade, la relterancda delictiva o
sl egte buhdere gozado de excarcelactones ante-
riores, licieren presumiz, fundadamente, que el
misma intentari ehedic la accidn de In hesticia o
entorpecer las imvestigariones

Excepiuese de las disposiciones del presente
referadas & ia relterancta delfctiva cusndo se rate
di hechos cometsdes en el eercledo de Ia Whertad
de expresion, coms consecuencin de a critica en
cuestiones piblicas @ en gjercicio ded derecho a
peticiomar ante ins autoridades, salvo que cagzare
lesiomes a las personad o dadios a la poopdedad.

At ¥ - Ineorpdrese como actseuloe 319 bis del
Ciédigo Procesal Penal de [a Macidn (ley 23.984) &
siguismie:

Articabs Y% bis: Se consideram qus existe rei-
terancin defictiva cuando el imputado posen dos
0 NS cancE: perales previas en whmite, por de-
litos coya pena sea de pristbn, aun cuando en las
pnlsmas no se bava dictade condena en 50 cotrira,

Art. 3* — Modifiquese e artioule 218 del Cadigo
Procesl Penal Federal, 21 que quedard redactada de In
signismte maznera;

Agticabe 218: Prividn preventive. Codieapon-
de al dictado da la prizdéa preventiva en funcsén
dela gravedad de las clreunstancieas v nanraleza
del hecho, de las condiciones del imputade v In
reiterancia delictiva, que sirvan para decidir los
criterios de peligre de fuga o entorpecimiento del
proceso previsios en este obdiga.

Mo procederd 1a pristén peeventiva en los =-
gulentas Supaestog:

al 51 poer las carncteristicas del becho ¥ las
condiciones persenales del impwtado pa-
diers resultar de aplicacidn una condenn
condicional;

4 En los dabios de acclda privada;

) Cuands se wate de heclos cometidos en
2l efercicwr de fa Hbertad de expresidn,
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ool cofsecuencis de la critica en cues-
thones publicas o enejeicicso del derecho
& peticlonar ante las antoridades, =alvo
que consare lesiones a lns personas o da-
flosa la propiedad,

Art, 4° - [ncorpéness coma articuls 218 bis de] Co-
digo Processl Penal Faderal o signients,

Artieulo 218 big: Se eonslderard gque exdste tel-
rerancia deliceiva cusndo el imgurado poses dog
O WA cansas pedaled previas e wdmile, por deli-
tas cuya pena 5=n de prizidn, ann coando en las
mismas oo 5= haya dictado condena en sucontr,

Am. # - Modifiquese =l articulo 221 del Codigo
Proceda] Peaal Federal, ol que gquedasa redactado de La
sigulente maneca:

Articulo 2210 Peligro de fupe. Para decidir
acercn del peligro de fiaga s¢ deberan tener en
cuenta, entre oiras, las siguisnies paakas;

@ Amaigo, determinade por el domicilic,
restdencla lsbipaal astento de L famdilay die
A1 mepncins o trabajo, v e faciidades pars
ahancderer of pads o pennanecer ocubicg

by Las elrcunstancizs v namraleza dal lwe-
cho, 1o pena qus 52 esperm come resulta-
do del procedimiento, |a imposibilided de
condenacion condiciomal, fa constatacion
de detencianes previas, la redterancia de-
lictiva v la posibilidad de declaracidn de
raincidencta por defiios dodozoa;

) El comportanienta de] imguatnde durmnte e
procedimienta en cuestion, ofro anterior o
Qe 58 enCEniE en frimite; en particular,
at Imcusmt en rebeddia o 5i oculid o poopai-
clomd falsa infeamacidne solre su bemsdad
a-datnsciio, e la medida en que cualquiesa
de sstas circunsonciss permitan presumir
ques oo 5 sometsTd A [ perseouciin penal,

A, 6 - Comuniguese al Poder Ejecutivo,

Jugn M Lopez. — Wictono Borrepo, -
Muarcale Camgragnali. - Maviniliano
Fervary, — Parla Qllvets Lage.

=]

FROYVECTODE LEY
E Senade v Cdmara de Diputadas,. ..

Artienls 19 - Modiffquese ol artdenlo 50 dol Cédipa
Penal, ¢ que quadara redactado de |a siguiente manem:
Articulo 30- Habrd reincidencia siempre que

guien hubiera side condenado con pena privati-

va de Hbertad impuests por un tribusal del pads
cometiere wn maevo dedbo pundble tambsén con

aza clase de pena. La condens sufrida en el ex-
traty|ese s tetdrd en cleenta pasa la relncidetcta

e hia sede pronumelada gor razon de uwn dedito que
pueds, semin la ley argensbna, dar Jugar a ex-
tradicion, MWo dam higar @ reiocidencia 1n peoa
cumplida por delidos politicos, bos previsios ex-
chisivamente eq el Codlgo de Tusticda Miliar, los
ammistiades ¢ los comefides por menores 42 dis-
ciche afios de edad. La pena suftida oo 5e tendré
en cuenta & los afecios de la rebneldencss cusnda
desde su cumplimbento hublera anscursido an
términe igued a aquel por la gues fuera impuss-
i@, que munea excedera de disz ni sem infemor a
caen afiod.

Art. 2 - Modifiquess el articnlo 17 del Codigo Pro-
cesal Penal Federal {t o, 2009, ¢l que quedara redac-
txido de ba shoabente manesa;

Asticalo |T: Restrieciones a la lbertad. Lag
medidas restrictivas de la libertad sole pedoin
fupdarae e la extatencia de pellgre real de fopa
obstaculizacida de la nvestigacids o redterancia
delictiva, Madie pusds ser encarcelado sin qus
exizian slementos de pruebn suficientes para
bmprutarie i delite reprimide con pens priva-
tiva de Hbertad, conforme & las reglas de este
codiga

Art. 37 — Modiflquese el antenla 218 del Codigo
Procesal Pemal Fedesal (L o, 20019), el qua quedsrd ra-
dactade d= la signients mamera:

Articuby 218 Prisicn prevemirvg, Comespoends
el dictado de la pridta preventiva en fueidn de ba
gravedad de las circnnstancias, |z natambsza del
hechao, las condiciones ¥ miecedentes del mputa-
o, gue strvan pars decidir log criterdos de pellora
e fluga entorpacimdents ded proceso o Tetlerascts
delictiva previstos en eits Codige. No proceders
[a prisidn preventiva en lee siguisntes supuesios:

) 51 poar las casactertstecas del leclso v las
condiciones persanalss del impatade pu-
diere resultar de aplicacion unn copdsnn
ceadizlonal)

by En oz delies de secldn privada,

¢/ Cusndo s¢ trate de hechos cometidos en
el ejerelelo de ln Hberad de expresidn o
Coand consecencia de fa ciitica eq cioes-
tiomes publicos

Am. 4° — Incorparese el articula 222 bis al Codigo
Procesal Peisal Fedesal (o, 20090, el que quedars se-
dactade de la stgudetie manera:

Arttoule 222 bis; Reieroncio. Pam decidir
acerca de 1z reflerancla delbetiva se deberd tenet
ety cuenta la exiszencia de conductas transpreso-
s de 1a ey repetidas en mas de dos oportunida-
=5 5in que mediare condenn

At 57 = Comuntquedge al Poder Eyecutivo,

iarerdo Al
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& fomo consecaencia de 1a coitlca en eues-
Hioses piblicas.

PROYELCTO DELEY
EV Senada v Cdmara de Diputados,

MODIFICACIONES AL CODIGO PENAL
¥ AL CODIGO PROCESAL PENAL
SOBRE REITERANCLA DELICTIVA

Articale 1° — Incorpdress como artioulo 42 sexies al
iCadige Pennl Argenting, &l que quedar redactado de e b v 1o i i e H -

usugu.iemef fargia: alftads sl gus misdbire s
Articnbe 41 sexdes: Coando alguno de los de- b) Que ¢l imputade tenga ua condena pre-

Aft. 4° — Incorpbrese el artienbs 227 bis al Cidigo
Poocezsl Penal Federal (f o, 2019), ef que quedard re-
dactado de la sigwente manera:

Armicube 227 bis: Refrerancia. Parz dectdir
acerca de ka redterancta deliciiva se deberd tener
£l CLledkla

i) La exisrencla de condidTas ransgeesoras

Htoe prewlatos én este Codign sea cometide por
uBa pediong qie Foce de excarcelacion. exitm-
clin de prizide, o cualguier beneficio relaciosado
catt la libertad peeventova, la escals penal corres-
pondaente al nueve delite cometide 22 incrainen-
tard en ui tercio del mindimo ¥ del masisoe. La
penn 52 pamsniard en el misme sentido en los de-
litos cometidos por aquellas personas procesadas
que Ao tisnen dictadn 1a prisién preventiva,

wid, Hubgue eE o e etcienire firnwe, va
seh cumplida en s totalidad o parcial-
mente, & oveibdd que haya transcuorrbde
&l plazo establecido en el artdcale 50 del
Codigo Penal; o

af e existan privebss sufictentes gue con-
firmen La ecdsteneda del meevo doline v e
prieda taferdr como protalle uma particd-

pEcidn paible del tmputado.

Se excluyen de esms disposiclones log cased
de redteracddi delbetiva cunrdo e lapats w de-

Art. 2* - Madifiquese el articwlo 17 del Cadigo Pro-
cezal Penal Federal it o, 201%), que quedars redacta-
do de Ia siguients fomma:

: o ) limo culposo,
Articake 17: Resfricciones @ o libertod, Las

medidas restrictivas de In Tibertad ambulatorin AL 5% — Modifiquese el articalo 225 del Cadigo
a0l podrén fundarse en 13 exisiencia de peligro Pyocezal Penal Federal (L oo 2019, que quedard re-

veal de fuga, obstaculizacién de la investgacien  dociade de la sigulente forma:

o pedterancda delietiva. Nadle puede 2or ancar-
celado sin gue extstan elementos de-praeba =u-
flclentes para mpuatarls wn defilo repamide con
pena privativa de Hbhertad, conforme a las reglag
de es1e Codigo.

ATt 3® — Maodiflquese el articaby 218 del Codigo

Procesal Penal Federal (L o, 3019), gue quedsdd fe-
doctndo de la siguients formn:

Articale 218 Prisice preventngg. Comespends
el dictado de [a prision preventiva en funcion de
In gravedad de las cireunstancias, laoamralbeza
del kschm, Eas condicionss v aptecsdentes del im-
putado, que srvan para decidir los criterios de
peligro d= fugs, emorpecimiento dzl proceso o
reiferancia delictiva previstes en este Codigo,

Mo procederd la prisida peeventiva en los -
gulentes supaesios.

aj St por las caractecisticas del becho v las
coaulsciones personales del bmputado pa-
dere requltar de aplicacion wa condena
comdscional:

b En los detlios de acciba privada;

£ Cuande ge wate de hechos cometidos en
el afercicle de la libertad de expresidn o

Articube 235! feewsgiliodeare. Eo case de
icumplindents njustifleads de laz obligacio-
fed lmpuestas &l mputado, el juez, de oficdo o a
pedido del sepresentante del Minzterlo Miblico
Flacal o del quereilane, deterd dictar de forma
abligatesia bes medides de coerebda 1), {1 o ki del
articube 210, sin perjulclo de ordenas la ejecu-
it dir la cascbdn econdmdea dada.

Tamben podrd lmponer la prisbén preventiva
gl el inenmplbniento persistents permdte présu-
ly que el fmputade no se someterd al proced-
milento o contimusrd ehatarulizindalo.

Exn caso de que 2l lmputado sea peocessda par
it mueve dedito, incumphiendo Las pautas de con-
ducta eatablecidas en el artieulo 210 dal presenta
Ciddigo, procederan de forma obligatocia 1as me-
didas de cosrcidi &), fi o & del articulo 10

Procederd asimisme de foma obligatoria 1a
presddn preventiva cuadde el dmeputads taviera
setitencla de segunda instapcis en olra causa v
coeretiogs un tuevo delifo, eluse 51 la misoss wo
se eneenirara firme.

Agt 6 — Connsiguese al Poder Ejecutivo.

Lfartin Maguiayra,

}
i

|
{






